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Instrugdes aos Autores
Revista Internacional CONSINTER de Direito

1. DAS PUBLICAGOES

Para publicagdo na Revista Internacional CONSINTER de Direito os artigos cientificos serdo avaliados
pelo sistema double blind review, no qual dois Pareceristas do CONSINTER avaliardo os trabalhos sem
nenhuma identificagéo de autoria.

0 enquadramento dos textos avaliados e aprovados para fins de publicagéo na Europa pelo Editorial Ju-
rua Lda., e no Brasil pela Jurua Editora Ltda., obedecerdo aos seguintes critérios:

REVISTA INTERNACIONAL CONSINTER DE DIREITO

Conforme as exigéncias das agéncias e instituicbes nacionais e internacionais de investigagao e docén-
cia que avaliam a atividade académica e investigadora das P6s-Graduacdes, a Coordenagdo Executiva do
CONSINTER, ao seu melhor juizo, selecionara uma determinada quantidade de artigos aprovados que serdo
agraciados com a Publicagdo no Periddico “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, com ISSN de
Portugal. Ainda:

a) Para cada artigo selecionado para a “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, sera atribui-

do um nimero de registro especifico e tnico no Sistema DOI (Digital Object Identifier);

b) Também sera atribuido um registro no Sistema DOI (Digital Object Identifier) para a “Revista Interna-

cional do CONSINTER de Direito”.

OBS. 1: Em face das normas técnicas, para fins de qualificagéo do periodico, somente poderéo ser sele-
cionados para a Revista Internacional CONSINTER de Direito os artigos aprovados nos quais pelo menos um
dos autores e/ou autor tenha a fitulagéo de Doutor.

OBS. 2: Ficara a critério do Comité Organizador a indicagdo e o nimero da Revista em que o artigo
aprovado sera liberado para publicag&o.

2. PERIODICIDADE
Semestral.
3. CONDIGOES

a) A submissdo do trabalho cientifico para anélise esta condicionada a confirmag&o da inscrigéo
de todos os autores e coautores;

b) Somente serdo publicados os artigos aprovados pelo Corpo de Pareceristas/Conselho Editorial

do CONSINTER.
4. DOCUMENTOS OBRIGATORIOS PARA SUBMISSAO
a) Inscrigéo;
b) Comprovante de pagamento da submiss&o/inscrigao;
c) Cesséo de direitos autorais assinada;
d) Artigo completo seguindo as orientagdes do item 5;
)

()

O artigo devera ser encaminhado por um dos autores ao e-mail contato@consinter.org.

5. NORMAS — OS ARTIGOS ENVIADOS DEVEM CUMPRIR OS SEGUINTES CRITERIOS:

a) O artigo deve adotar a norma do Cadigo de Redago Institucional da Unido Europeia (Norma Um-
berto Eco/EU) - ver item 06.

Esse sistema ¢ similar as normas da ABNT, entretanto a utilizagéo torna-se mais facil (todos os separa-

dores s&o virgula) e s6 destaca em italico, nunca em negrito.

b) Ser inédito (ndo publicado em livros, revistas especializadas ou na imprensa em geral) e apresentar
propriedade técnico-juridica; relevancia nacional e internacional do tema abordado, fluéncia redacio-
nal, corregdo gramatical e respeito a aspectos éticos e cientificos.

OBS.: Textos inseridos em documentos de circulagéo restrita nas universidades serdo considerados inéditos.

c) Ter sido produzido por Estudantes efou Professores de Pés-Graduagao Lato Sensu efou Stricto Sen-
su ou por Mestres, Doutores e pés-Doutores.



Seréo aceitos trabalhos em coautoria, até no maximo trés (03) participantes devidamente inscritos.

O artigo devera estar identificado com um dos critérios de classificagédo conforme informado em edital.
O(s) autor(es) que submeter(em) o mesmo artigo cientifico (com o mesmo titulo e contetido ou ape-
nas mudando o titulo) para mais de um dos ramos do Direito acima indicados terdo ambos os artigos
cientificos automaticamente eliminados da avaliago.

Conter no minimo 15 paginas, € no maximo 25 paginas.

Ser redigido em formato Word em dois arquivos distintos, um com e outro sem identificagéo, ambos com-
pletos, contendo: Titulo em lingua portuguesa, espanhola, inglesa, italiana ou francesa; Sumario; Resumo
e Palavras-chave em lingua portuguesa ou espanhola e inglesa, respeitando as normas técnicas.

Para o arquivo sem identificagéo é importante o autor certificar-se que no contetido do artigo a ser
avaliado ndo conste nenhuma informag&o que possibilite a identificagdo do autor ou a instituigéo, a
qual esteja vinculado direta ou indiretamente.

O artigo podera ser apresentado em lingua portuguesa, espanhola, inglesa, italiana ou francesa, ob-
servando que o titulo, resumo e palavras-chave precisam, obrigatoriamente, estar indicados em dois
idiomas, sendo peremptoriamente uma indicagéo no idioma inglés.

Exemplificando:

Se escrito no idioma portugués: o Resumo e as Palavras-chave devem obrigatoriamente ser indicadas
em portugués e inglés.

Se escrito no idioma espanhol: 0 Resumo e as Palavras-chave devem obrigatoriamente ser indicadas em
espanhol e inglés.

Se escrito no idioma inglés: o Resumo e as Palavras-chave devem obrigatoriamente ser indicadas em
inglés e portugués.

K

Artigos em inglés tem prioridade na analise e na publicagdo, desde que um dos autores conte-
nha a titulagéo de doutor.

O texto deve estar salvo em arquivo Word, em vers&o recente, com as seguintes caracteristicas: fonte
Times New Roman; corpo 12; alinhamento justificado, sem separacéo de silabas; espago de 1,5 entre
linhas; paragrafo de 1,5 cm; n&o colocar espagamentos especiais antes ou apos cada paragrafo; mar-
gens superior e esquerda com 3 cm, inferior e direita com 2 cm; em papel tamanho A4; notas de roda-
pé explicativas na mesma pagina em que for citada a referéncia sendo que as Referéncias deverao
seguir o Codigo de Redagao Institucional da Unido Europeia (Norma Umberto Eco/EU) — ver item 06.
As paginas deverdo estar numeradas.

Para cada titulo, subtitulos, todos alinhados & esquerda, devera haver um texto correspondente.

Devem ser escritos de forma clara e objetiva, evitando-se paragrafos prolixos ou extenuantes e privi-
legiando as oragdes na ordem direta como: sujeito — predicado — complemento.

Nao serdo aceitos textos com figuras, ilustracdes efou fotografias, a excegdo de graficos e tabelas
que sejam imprescindiveis para a compreensao do trabalho e compativeis com a impress&o em pre-
to e branco, sendo vedada a utilizagao de gréaficos e tabelas se originarem de terceiros.

Conter Resumo (entre 100 e 250 palavras) em lingua portuguesa ou espanhola e em inglés, assim co-
mo a indicagdo de Palavras-chave (entre 3 e 10 palavras) também em portugués ou espanhol e inglés.
Conter: Sumario a ser indicado na sequéncia da apresentagéo do Titulo, Resumo (entre 100 e 250
palavras — peremptoriamente com 02 idiomas), sendo um em Lingua portuguesa ou espanhola e ou-
tro necessariamente em inglés, assim como a indicagao das Palavras-chave (entre 3 e 10 palavras),
obedecendo 0 mesmo critério de apresentagio do Resumo.

O texto deve obrigatoriamente vir acompanhado do termo de autorizagao para publicagéo — Cessao
de Direitos Autorais/Patrimoniais — devidamente preenchido com as informagdes solicitadas, con-
forme modelo anexo e/ou disponivel no site;

A qualificagdo do autor devera ser em nota de rodapé e conter:

e N0 maximo 4 linhas;

e indicando obrigatoriamente o enderego de e-mail;

o aformagio académica;

e a Instituicdo de Ensino Superior ao qual esteja vinculado como aluno ou como professor;

e informar a cidade, estado e o pais da Instituigao de vinculo.



https://consinter.org/edital2020/wp-content/uploads/sites/24/2020/03/cessao-de-direitos-autorais.pdf

Todos os artigos, obrigatoriamente, deveréo estar acompanhados do comprovante do pagamento da
inscricdo de cada autor e coautor.

Observando que o CONSINTER e uma instituicdo sem fins lucrativos, o valor da inscri-
céo/submiss&o subsidia a publicagéo dos artigos na Revista Internacional CONSINTER de Direito. A
taxa de submissaofinscrigdo é individual e exclusiva para cada autor. Portanto, cada autor deve efe-
tuar a sua inscrigdo e pagar a sua respectiva taxa.

Um autor pode enviar quantos artigos desejar, porém, deve efetuar o pagamento da taxa de inscri-
céo/submissédo de cada um deles.

Observando as normas de qualificagdo, somente poderdo ser liberados para publicagdo na Revista
Internacional CONSINTER de Direito, um artigo de cada autor. Em caso de aprovagéo de dois ou
mais artigos de um mesmo autor para a Revista, a comissao de avaliagdo, ao seu melhor juizo, es-
colhera um para publicag&o na Revista, os outros seréo direcionados para publicagdo no livro Direito
e Justica ou para publicagdo nos proximos numeros da Revista.

6. DOS SISTEMAS PARA A INDICAGAO DAS FONTES DAS CITAGOES

Para a indicagdo das fontes das citagdes, os artigos deverdo adotar a norma do Cédigo de Redag&o Ins-
titucional da Unido Europeia (Norma Umberto Eco/EU).

Esse sistema é similar as normas da ABNT, entretanto, sua utilizagdo é mais facil (todos os separadores
s&o virgula) e sé destaca em italico, nunca em negrito.

Regras gerais:

- Todos os elementos devem ser separados apenas por virgula.

- Os elementos destacados com asterisco séo obrigatérios.

Livro

1
1)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Proprio(s) do autor,
2)* Titulo e subtitulo da obra (em italico),

3) («Colecon),

4)* NUimero da edigo, se houver varias,

5)* Local

6)"

L

8)

Dados eventuais da edigdo mais recente
9) Nimero de paginas e eventual numero de volumes de que a obra se compde
10)* Tradugo.
Exemplos:
a) nalista de referéncias
MoLINA DEL Pozo, Carlos, Practicas de Derecho de la Union Europea, Curitiba, Jurua, 2019.
b) nas notas de rodapé
MoLINA DEL Pozo, Carlos, Practicas de Derecho de la Union Europea, Curitiba, Jurua, 2019, pp. 22-23.
2. Capitulo de Livro
1)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Préprio(s) do autor,
2)* “Titulo do Artigo ou Capitulo” (entre aspas),
3)*in
4)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Proprio(s) do organizador, org.,
5)* Titulo da Obra Coletiva (em italico),
6)* volume (se for o caso),
7)* Local, Editora, data, paginas.
Exemplos:
a) nalista de referéncias

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Insergéo da China na Asia e a Transformagao Estratégica da Regiao” in

PRroCOPIO, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurua, 2010.



b) na nota de rodapé

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Inserco da China na Asia e a Transformagao Estratégica da Regido” in
Procopio, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurud, 2010, pp. 14-15.

3. Artigo de Periddico
1)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Proprio(s) do autor,

)* “Titulo do Artigo ou Capitulo” (entre aspas),

)* Titulo da Revista (em italico),
)* volume e numero do fasciculo,
)* data,

6)* intervalo de paginas.

Exemplos:

a) nalista de referéncias

VELAZQUEZ, Victor Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil", Revista Auténoma de Direito Privado, vol. 1, set. 2006, pp. 45-86.

b) na nota de rodapé

VELAZQUEZ, VICTOR Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil', Revista Auténoma de Direito Privado, vol. 1, set. 20086, p. 52.

Segue a referéncia da Norma Umberto Eco/UE

Referéncia: Eco, Umberto, Como Se Faz Uma Tese Em Ciéncias Humanas, 13° ed., Barcarena, Edito-
rial Presenca, 2007. Trad. Ana Falc&o Bassos e Luis Leitdo, pp. 101-102.

7. DA AVALIAGAO DOS ARTIGOS

Os artigos cientificos serdo analisados pelo Corpo de Pareceristas do CONSINTER, formado somente por
renomados juristas Doutores e Pés-Doutores, nacionais € estrangeiros especialmente convidados.

Os artigos cientificos serdo avaliados pelo sistema double blind review, no qual dois Pareceristas
do CONSINTER avaliarao os trabalhos sem nenhuma identificagio de autoria. A apreciagao inominada
dos artigos cientificos afianga a imparcialidade do seu julgamento, diminui a subjetividade e as preferéncias
ideologicas. Dessa forma, o autor devera evitar referéncias diretas a si mesmo e citagdes que possibilitem
extrair da leitura do texto a sua autoria.

Em caso de admissao do artigo cientifico por um dos Pareceristas do CONSINTER e reprovagao por outro,
0 texto, ao melhor alvitre do conselho diretivo, podera ser submetido & apreciagéo de um terceiro Parecerista.

a) O contelido dos artigos cientificos € de inteira responsabilidade dos autores e apds submetido para ava-

liagAo néo poderéa sofrer qualquer substituicdo ou alteragdo, salvo solicitagéo do Corpo de Pareceristas;

b) Nao é permitido plagio ou insercéo de copias literais.

CONSINTER - CONSELHO INTERNACIONAL DE ESTUDOS CONTEMPORANEOS EM POS-
GRADUAGAO

Coordenagao Executiva

Ivan Winters

Marcia Teixeira

contato@consinter.org

www.consinter.org

https://revistaconsinter.com/edicoes-anteriores/

INDEXADORES DA REVISTA:

e Latindex * LivRe

* Diadorim * Google Scholar

¢ Sumarios.org e Cite Factor

¢ REDIB ¢ Tribunal Superior Eleitoral
¢ CAPES e RVBI

* DOAJ * Membro da CROSSREF
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Instructions To Authors

1. ABOUT THE PUBLICATIONS

For publication in the Revista Internacional CONSINTER de Direito, the scientific articles shall be
evaluated by the double-blind review system, in which two CONSINTER Referees shall evaluate the papers
without any author identification.

The framework of the evaluated and accepted articles for the purpose of publication in Europe by the
Editorial Jurua Lda., and in Brazil by Jurua Ltda, will follow the following criteria:

1. FOR THE JOURNAL “REVISTA INTERNACIONAL CONSINTER DE DIREITO”

According to the requirements of national and international agencies of investigation and teaching that
evaluate the investigative and academic activity of Post-Graduation, the CONSINTER Executive Coordination,
at the best of their judgment, will select a certain amount of articles approved that will be awarded with the
Publication in the Journal “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, with ISSN from Portugal. Also:

a) For each article selected for the journal “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, a number

of the specific and unique register in the DOI (Digital Object Identifier) system will be assigned;

b) A register in the DOI (Digital Object Identifier) system will also be assigned to the journal “Revista

Internacional do CONSINTER de Direito”.

NOTE 1: In the face of the technical rules, for the purpose of qualification of the journal, only the articles
approved in which a least one of the authors and/or author has a doctorate degree will be selected for the
journal “Revista Internacional CONSINTER de Direito”. The articles properly approved that do not fulfill this
requirement will be published in the Book of CONSINTER.

NOTE 2: The Organizing Committee will be in charge of the nomination and the issue of the journal
“Revista Internacional CONSINTER de Direito” in which the approved article will be authorized for publication.

2. PERIDIOCITY
Half-yearly

3. REQUIREMENTS

a) The submission of the scientific work for analysis is conditioned to the confirmation of subscriptions of
all authors and co-authors;

b) Only articles approved by CONSINTER Referees Board/Editorial Board will be published.

4. REQUIRED DOCUMENTS FOR SUBMISSION

a) Registration;

b) Proof of payment of the Submission/registration;

c) Assignment of copyrights signed;

d) Full Article following the guidelines of item 5;

e) The articles must be forwarded by one of the authors by e-mail contato@consinter.org

5. RULES — THE ARTICLES SENT MUST FULFILL THE FOLLOWING CRITERIA:

a) For the article, it is mandatory the adoption of the European Union's Institutional Writing Code
(Umberto Eco/EU norm) standards - see item 06.

This system is similar to the ABNT norms; however, the use becomes easier (all tabs are comma) and

only highlights in italics, never in bold.

b) Be original (not published in books, specialized journals, or in the press in general) and present
technical-legal property; national and international relevance of the theme approached, wording
fluency, grammar correction, and respect to the ethical and scientific aspects.

NOTE: The texts inserted in documents of restrict circulation at universities will be considered original.

c) Have been produced by students andlor professors of Lafo Sensu andlor Stricto Sensu
PostGraduation courses, or by Masters, Doctors and Post-Doctors;

d) Works in co-authorship will be accepted, up to a maximum of three (03) participants adequately
registered;



Be identified with one of the criteria of classification to be informed in the public notice;

The author (s) that submit the same scientific article (with the same title and content or only having
the title changed) for more than one of the fields of Law above mentioned, will have both scientific
articles automatically eliminated from the evaluation;

Have a minimum of 15 pages, and a maximum of 25 pages;

Be submitted in Word format in two distinct files, one with and the other without identification, both
complete, containing: Title in Portuguese, Spanish, English, Italian or French; Summary; Abstract and
Keywords in Portuguese or Spanish and in English, respecting the technical rules;

For the file, without identification the author needs to make sure that, in the content of the article to be
evaluated, there is no information that makes it possible to identify the author or the Institution they
are directly or indirectly bound to;

The article can be presented in Portuguese, Spanish, English, Italian, or French, observing that the
fitle, abstract, and keywords have to, compulsorily, be written in two languages, being one of them,
peremptorily, English.

Examples:

If written in Portuguese: the Abstract and the Keywords must be written in Portuguese and English.
If written in Spanish: the Abstract and the Keywords must be written in Spanish and English.

If written in English: the Abstract and the Keywords must be written in English and Portuguese.

k)

)

English articles have priority in the analysis and publication, as long as one of the authors has a
doctorate.

The text must be saved in a word file, in a recent version, with the following characteristics: Times
New Roman font, size 12; justified alignment, without hyphenation; 1.5 spacing between lines; 1.5 cm
paragraph spacing; do no special insert spacing before or after each paragraph; top and left margins
with 3 cm, bottom and right margins with 2 cm; A4 size document; explanatory footnotes on the same
page the reference is cited, and the references must follow the technical rules - European Union's
Institutional Drafting Code standards (Umberto Eco/EU norm) - see item 06.

The pages must be numbered;

For every title, subtitle, all of them aligned on the left, there must be a corresponding text;

The text must be written clearly and objectively, avoiding long-winded and strenuous paragraphs,
giving priority to sentences in the direct order, such as subject-predicate — complement;

Texts with figures, illustrations and/or photographs will not be accepted, except for graphs and tables
which are indispensable for the understanding of the work, and compatible with black and white
printing, being prohibited the use of graphs and tables if originated from a third party;

It must contain an Abstract (between 100 and 250 words in Portuguese or Spanish and in English, as
well as the Keywords (between 3 and 10 words), also in Portuguese or Spanish and in English;

It must contain: a Summary to be indicated in the sequence of the title presentation, Abstract
(between 100 and 250 words, peremptorily in 02 languages, one of them in Portuguese or Spanish
and the other in English, just as the Keywords (between 3 and 10 words), under the same criterion of
the Abstract presentation;

The text must be accompanied by the copyright form — according to the model attachment and/or
available in the website;

The qualification of the author must be in a footnote and contain:

e amaximum of 4 lines;

o mandatorily indicating the e-mail address;

o stating the academic training;

¢ naming the Higher Education Institution to which he/she is linked as a student or as a teacher;

« informing the city, state, and country of the related Institution.

Al the articles must be accompanied by the proof of payment of each author and co-author's
registration.



https://consinter.org/edital2020/wp-content/uploads/sites/24/2020/03/copyright-transfer-statement.pdf

v)

Noting that CONSINTER is a non-profit institution, the value of the registration/submission subsidizes
the Publication of articles in the Revista Internacional CONSINTER de Direito. The
submission/registration fee is individual and exclusive for each author. Therefore, each author must
register and pay his/her respective fee. Ex: For the inclusion of an article in co-authorship with two
authors — it is necessary the registration and payment of the fee for each one of the authors;

An author may send as many articles as he/she wishes, but he/she must pay the
registration/submission fee for each one;

Observing the qualification rules, only one article from each author may be released for Publication in
the Revista Internacional CONSINTER de Direito. In case of approval of two or more papers by the
same author for the Journal, the evaluation committee, at its best judgment, will choose one for
Publication in the Journal and the others will be directed for release in the Law and Justice book or
the next issues of the Journal.

6. ABOUT THE SYSTEMS TO INDICATE THE SOURCES OF CITATIONS

For indicating the sources of the citations, the articles must adopt the European Union's Institutional
Drafting Code standards (Umberto Eco/EU norm).

General rules:

- All elements must be separated only by a comma.

- Features highlighted with an asterisk are mandatory.

1.
1)
2)
3)
4)
5)
6)
7
8)

9)

Book
* LAST NAME (in small caps) and Author's First Name (s),
* Title and subtitle of the book (in italics),
(«Collectiony),
* Edition number, if there are several,
* Location,
* Publisher,
*Year.
Possible data from the most recent edition.
Number of pages and the potential number of volumes of which the work is composed.

10) * Translation.
Example:

a)

in the reference list

MoLINA DEL Pozo, Carlos, Practicas de Derecho de la Unién Europea, Curitiba, Jurua, 2019.

b)

in the footnotes

MOLINA DEL P0z0, Carlos, Practicas de Derecho de la Unidn Europea, Curitiba, Jurua, 2019, pp. 22-23.

2.
1

S22

2
3
4
5
6

7

Book chapter
* LAST NAME (in small caps) and Author's First Name (s),
* Title of Chapter or Essay (in quotes),
i
* Last NAME (in small caps) and the Organizer's First Name (s), org.,
* Title of the Collective Work (in italics),
* volume (if applicable),

* Place, Publisher, date, pages.

S

Example:

a)

in the reference list

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Insercéo da China na Asia e a Transformagao Estratégica da Regido” in
PRocopIo, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurua, 2010.

b)

in the footnotes

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Insergao da China na Asia e a Transformagéo Estratégica da Regiao” in
PRroCOPIO, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurua, 2010, pp. 14-15.



3. Journal Article
1) * LAST NAME (in small caps) and Author's First Name (s),
2) * "Title of Article or Chapter" (in quotes),
3) * Journal Title (in italics),
4) * volume and issue number,
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VELAZQUEZ, Victor Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil’, Revista Autdnoma de Direito Privado, vol. 1, set. 2006, pp. 45-86.
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VELAZQUEZ, Victor Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil", Revista Auténoma de Direito Privado, vol. 1, set. 2006, p. 52.

Umberto Eco/EU Standard

Reference: Eco, Umberto, Como Se Faz Uma Tese Em Ciéncias Humanas, 13rd ed., Barcarena,
Editorial Presenca, 2007. Trad. Ana Falcdo Bassos e Luis Leitdo. pp. 101-102.

Following the reference of Norma Umberto Eco/UE

Referéncia: Eco, Umberto, Como Se Faz Uma Tese Em Ciéncias Humanas, 13% ed., Barcarena,
Editorial Presenca, 2007. Trad. Ana Falcdo Bassos e Luis Leitdo, pp. 101-102.

7. ABOUT THE ARTICLE REVIEW

The scientific articles are analyzed by the CONSINTER Referees Board/Editorial Board, formed only by
renowned Doctors and Post-Doctors, jurists, Brazilian and foreigners, especially invited. The scientific articles
will be evaluated by the double-blind review system, in which two CONSINTER members of the board will
evaluate the works without any authorship identification. The assessment of scientific articles by anonymous
authors guarantees the impartiality of judgment and decreases subjectivity and ideological preferences. This
way, authors must avoid direct references to themselves and citations that make it possible to extract its
authorship from the reading of the text.

If the scientific article is accepted by one of the CONSINTER members and failed by another, the text, at

the suggestion by the Director Council, can be subjected to the assessment by a third party.

a) The content of the scientific articles is the authors’™ full responsibility, and after subjected to
assessment cannot go through any changes or replacements, except if requested by the Referees
Board/Editorial Board;

b) Plagiarism or the insertion of verbatim copies are not allowed.

INTERNATIONAL COUNCIL OF CONTEMPORANY IN POST-GRADUATE STUDIES CONSINTER -
CONSELHO INTERNACIONAL DE ESTUDOS CONTEMPORANEOS EM POS-GRADUAGAO
Executive Coordination

Ivan Winters

Marcia Teixeira

contato@consinter.org

www.consinter.org

https://revistaconsinter.com/en/edicoes-anteriores/

INDEXERS

e Latindex * LivRe

* Diadorim * Google Scholar
¢ Sumarios.org e Cite Factor

* REDIB * Tribunal Superior Eleitoral
¢ CAPES e RVBI

* DOAJ * CROSSREF member



CORPO DE PARECERISTAS

Adel El Tasse
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Procurador Federal. Professor na Escola da Magistratura
do Estado do Parana. Professor do CERS. Coordenador
no Parang da NEACCRIM.

Adriano Marteleto Godinho

Doutor em Direito pela Universidade de Lisboa — Portugal
€ Mestre em Direito pela Universidade Federal de Minas
Gerais — UFMG. Advogado. Professor do PPGD do
Centro de Ciéncias Juridicas da Universidade Federal da
Paraiba — UFPB, Jo&o Pessoa - PB.

Albert Pastor Martinez

Doutor e Mestre em Direito pela Universitat Autonoma
Barcelona — Espanha. Professor Agregado Direito do
Trabalho do Trabalho Seguridade Social da Universitat
Autonoma de Barcelona — Espanha.

Alejandro Menéndez Moreno
Professor Agregado Direito do Trabalho do Trabalho
Seguridade Social da Universitat Autbnoma de Barcelona.

Alessandra Lehmen

Doutora e Mestre em Direito pela Universidade Federal do
Rio Grande do Sul - UFRGS e Mestre (LL.M.) em Direito
Ambiental pela Stanford Law School. Advogada habilitada
em Porto Alegre — RS — Brasil e em Nova lorque.

Almir Santos Reis Junior

Doutor em Direito pela Pontificia Universidade Catolica de
Séo Paulo — PUC-SP. Professor adjunto dos cursos de
Direito da Universidade Estadual de Maringéd — UEM - PR
e da Pontificia Universidade Catdlica do Parana - PUC-
PR, Maringa - PR.

Aloisio Khroling

Pés-Doutor em  Filosofia Politica pela Universidade
Federal do Rio de Janeiro - UFRJ e em Ciéncias Sociais
pela Pontificia Universidade Catdlica de S&o Paulo — PUC-
SP. Doutor em Filosofia pelo Instituto Santo Anselmo em
Roma - Italia, reconhecido como PH.D em Filosofia pela
UFES. Mestre em Teologia e Filosofia pela Universidade
Gregoriana — Roma — e em Sociologia Politica pela Escola
de Sociologia e Politica de Sao Paulo. Professor Titular na
Graduagdo e no Mestrado da Faculdade de Direito de
Vitéria — FDV, Vitoria — ES.

Ana Barbuda Ferreira

Doutora em Direito pela Universidade Federal da
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Salvador - UCSal, Salvador — BA.

Ana Rachel Freitas da Silva

Doutora e Mestre em Direito das Relages Intemacionais pelo
Centro Universitario de Brasilia — UniCeub. Professora no
Centro Universitario de Brasilia — UniCEUB, Brasilia— DF.

André Folloni
Doutor em Direito pela Universidade Federal do Parana —
UFPR e Mestre pela Pontificia Universidade Catolica do
Parand — PUC-PR. Advogado. Professor no PPGD da
Pontificia Universidade Catdlica do Parana — PUC-PR,
Curitiba — PR.

Andréia Macedo Barreto

Pés-Doutorado pelo lus Gentium Conimbrigae, Centro de
Direitos Humanos, sediado na Universidade de Coimbra —
Portugal. Doutora e Mestre em Direitos Humanos pela
Universidade Federal do Para — UFPA, Belém - PA.
Defensora publica do Estado do Para.

Andreza Cristina Baggio

Doutora em Direito Econdémico e Socioambiental pela
Pontificia Universidade Catolica do Parana - PUC-PR.
Professora da Graduagéo e do PPGD na UNICURITIBA e
UNINTER, Curitiba - PR.

Antonio Armando Ulian do Lago Albuquerque

Doutor em Ciéncia Politica pela Universidade do Estado
do Rio de Janeiro - UERJ. Mestre em Teoria e Filosofia
do Direito pela Universidade Federal de Santa Catarina —
UFSC. Professor Efetivo da Universidade do Estado de
Mato Grosso — UNEMAT, Caceres — MT e da Universida-
de Federal de Mato Grosso — UFMT, Cuiaba — MT.

Antonio Carlos Efing

Doutor e Mestre em Direito pela Pontificia Universida-
de Catolica de Sdo Paulo — PUC-SP. Professor Titular
da Pontificia Universidade Catélica do Parana — PUC-
PR, Curitiba - PR.

Antdnio César Bochenek
Doutor em Direito pela Universidade de Coimbra. Juiz
Federal do Tribunal Regional Federal da 4% Regigo.
Professor da ESMAFE/ PR.

Antonio Maria Javato Marin
Profesor Titular de Derecho Penal - Universidad de
Valladolid.

Antdnio Pereira Gaio Junior

Pés-Doutorado em Direito pela Universidade de Coimbra
- Portugal e em Democracia e Direitos Humanos pelo lus
Gentium Conimbrigae — Faculdade de Direito da Universi-
dade de Coimbra — Portugal. Doutor e Mestre em Direito
pela Universidade Gama Filho. Professor na Universidade
Federal do Rio de Janeiro - UFRRJ, Rio de Janeiro - RJ.
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Doutora em Filosofia pela Universidade Urbaniana —
Roma — ltalia. Professora da Universidade do Sagrado
Coragéo — UNISAGRADO, Bauru — SP.

Argelia Queralt Jiménez
Doutora pela Universitat de Barcelona. Professora de
Direito Constitucional da Universitat Barcelona — Espanha.

Arnaldo Sampaio de Moraes Godoy

Pés-Doutorado em Direito Comparado na Universidade de
Boston, em Direito Constitucional pela Pontificia Universi-
dade Catélica do Rio Grande do Sul — PUC-RS, em
Literatura e em Histéria do Direito pela Universidade de
Brasilia — UnB. Doutor e Mestre em Filosofia do Direito e
do Estado pela Pontificia Universidade Catdlica de S&o
Paulo — PUC-SP. Livre docente em Teoria Geral do
Estado pela Faculdade de Direito da Universidade de Séo
Paulo — USP, Séo Paulo — SP.

Artur Stamford da Silva

Doutor em Teoria, Filosofia e Sociologia do Direito e
Mestre em Direito Publico pela Universidade Federal de
Pemambuco — UFPE. Professor Titular da Universidade
Federal de Pernambuco — UFPE, Recife — PE.

Augusto Martinez Perez

Doutor em Direito do Estado e Mestre em Direito Penal
pela Universidade de S&o Paulo — USP. Juiz Federal.
Professor Titular da Universidade de Ribeirdo Preto —
UNIP, Ribeirdo Preto — SP.

Bruno César Lorencini

Doutor em Direito do Estado pela Universidade de Séo
Paulo — USP e Doutor em Direito Processual, Administra-
tivo e Financeiro pela Universidade de Salamanca -
Espanha. Juiz Federal. Professor da Universidade Presbi-
teriana Mackenzie. Professor do PPGD da Faculdade
Alves Faria — ALFA, Sdo Paulo - SP.

Bruno Gomes Borges da Fonseca

Pés-Doutor em Direito pela Universidade Federal do
Espirito Santo — UFES e Pés-doutorando em Direito pela
Pontificia Universidade Catolica de Minas Gerais — PUC-
MG. Doutor e Mestre em Direitos e Garantias Fundamen-
tais pela Faculdade de Direito de Vitéria — FDV. Procura-
dor do Trabalho. Professor da graduac&o e pés-graduagao
da Faculdade de Direito de Vitéria — FDV, do Programa de

mestrado Profissional da Universidade Federal do Espirito
Santo — UFES e da Pés-graduagéo da Escola Superior do
Ministério Pablico da Unigo — ESMPU, Vitéria - ES.

Bruno Sena Martins

Doutor em Grupo de Estudos Anglo-Americanos pela
Universidade de Coimbra. Professor da Universidade de
Coimbra — Portugal.

Candido Furtado Maia Neto — In Memoriam

Pés-Doutor em Direitos Humanos. Doutor em Direito.
Procurador de Justica do Ministério Publico do Estado do
Parana.

Carina Barbosa Gouvéa

Pés-Doutora em Direito Constitucional — Universidade
Federal de Pemambuco — UFPE, Doutora € Mestre em
Direito pela Universidade Estacio de S& — UNESA.
Professora do Programa de Pés PPGD da Universidade
Federal de Pemambuco — UFPE, Recife — PE.

Carina Costa de Oliveira

Pés-Doutora pela University of Cambridge — Cambridge
Centre for Environment, Energy and Natural Resource
Governance — CEENRG, Doutora em Direito Internacional
na Universidade Paris Il-Panthéon Assas e Mestre Direito
Internacional pelo Centro Universitario de Brasilia —
UniCEUB. Professora adjunta da Faculdade de Direito da
Universidade de Brasilia — UnB, Brasilia — DF.

Carlos Edison do Régo Monteiro Filho

Doutor em Direito Civil e Mestre em Direito da Cidade pela
Universidade do Estado do Rio de Janeiro — UERJ.
Professor Titular de Direito Civil da Faculdade de Direito
da Universidade do Estado do Rio de Janeiro — UERJ, Rio
de Janeiro - RJ.

Carlos Magno de Souza Paiva

Doutor em Direito Piblico pela Pontificia Universidade
Catolica de Minas Gerais — PUC-Minas e Mestre em
Direito Piblico pela Universidade de Coimbra — Portugal.
Professor Adjunto do Departamento de Direito da Univer-
sidade Federal de Ouro Preto — UFOP, Ouro Preto - MG.

Carlos Marden

Doutor em Direito Processual pela Pontificia Universidade
Catolica de Minas Gerais — PUC-Minas e Mestre em
Ordem Juridica Constitucional, epecialista em Processo
Civil e graduado em Direito pela Universidade Federal do
Ceara — UFC. Procurador Federal. Professor da Escola
Superior Dom Hélder Camara - Belo Horizonte — MG.

Carlos Roberto Bacila

Pés-Doutor pela Universidade de Ottawa — Canada.
Doutor em Direito Penal pela Universidade Federal do
Parang - UFPR. Professor de Criminologia, Direito Penal
e Direito e Cinema da Faculdade de Direito da Universida-
de Federal do Parana — UFPR, Curitiba - PR.
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Carlos Roberto de Alckmin Dutra
Doutor € Mestre em Direito pela Universidade de Séo
Paulo — USP. Professor na Universidade Carlos Drum-
mond de Andrade, S&o Paulo - SP.

Carlyle Popp

Doutor em Direito Civil pela Pontificia Universidade
Catolica de Sao Paulo - PUC-SP e Mestre em Direito pela
Universidade Federal do Parang — UFPR. Membro do
Instituto dos Advogados do Parand e da Academia
Paranaense de Letras Juridicas. Professor Universitario
Faculdades Integradas Curitiba, Curitiba - PR.

Cibele Fernandes Dias

Doutora e Mestre em Direito pela Pontificia Universidade
Catélica de Séo Paulo — PUC-SP. Professora de Direito
Constitucional da Faculdade de Educagdo Superior do
Parana — FESP e da Escola da Magistratura Federal do
Parang — ESMAFE, Curitiba - PR.

Consuelo Yatsuda Moromizato Yoshida

Doutora e Mestre em Direito das Relagdes Sociais
pela Pontificia Universidade Catélica de Sdo Paulo —
PUC-SP. Professora das Escolas Superiores da
Magistratura, do Ministério Publico, da OAB. Professo-
ra — Mestrado do Centro Universitario Salesiano de
Séo Paulo, Séo Paulo - SP.

Coral Arangiiena Fanego
Catedratica de Derecho Procesal - Universidad de
Valladolid.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Doutora em Direito pela Faculdade de Direito Universida-
de de Sao Paulo — FADUSP. Juiza Federal. Pesquisadora
FADUSP - Paliticas Piblicas e Poder Judiciario.

Cristiane Vieira Jaccoud do Carmo Azevedo
Pés-Doutoranda no Instituto de Geociéncias da Universida-
de Federal Fluminense — UFF, Doutora pela COPPE —
UFRJ e Mestre pela Universidade Catolica de Santos —
UNISANTOS, Santos — SP. Advogada. Professora da
Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro —
EMERJ, Escola Superior de Advocacia Publica do Estado
do rio de Janeiro — ESAP, Escola de Administragdo Judicia-
ria do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro —
ESAJ TJRJ, na Universidade Candido Mendes — UCAM e
na Escola Superior de Advocacia — ESA da OAB-RJ.

Cristiano Becker Isaia

Pés-Doutor e Doutor em Direito pela Universidade do Vale
do Rio dos Sinos — UNISINOS. Professor do PPG Direito
da Universidade Federal de Santa Maria RS — UFSM,
Santa Maria - RS.

Cristina Guilarte Martin-Calero
Catedratica de Derecho Civil - Universidad de Valladolid.

Cristina Roy Pérez
Doutora em Direito. Professora de Direito Mercantil da
Universitat Barcelona — Espanha.

Danielle de Andrade Moreira

Doutora e Mestre em Direito da Cidade pela Universidade
do Estado do Rio de Janeiro — UERJ. Professora Adjunta
da Pontificia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro —
PUC-RIO, Coordenadora do Grupo de Pesquisa — JUMA
do NIMA/PUC-RIio, Rio de Janeiro - RJ.

Deilton Ribeiro Brasil

Pés-Doutor em Democracia e Direitos Humanos pelo
IGC CDH da Faculdade de Direito da Universidade de
Coimbra - Portugal, Doutor em Estado e Direito:
Internacionalizagdo e Regulagéo pela Universidade
Gama Filho — RJ e Mestre pela Faculdade de Direito
Milton Campos de Belo Horizonte — MG. Professor da
Graduagéo e do PPGD da Universidade de ltauna —
UIT, ltaina — MG e das Faculdades Santo Agostinho —
FASA, Montes Claros — MG.

Denise Hammerschmidt

Pés-Doutora e Doutora em Direito e Ciéncia Politica pela
Universidade de Barcelona — Espanha. Juiza. Professora
Licenciada da Faculdade Curitiba e Professora Visitante
do Programa de Mestrado e Doutorado da Universidade
Norte Pioneiro — UENP, Jacarezinho - PR.

Dhenis Cruz Madeira

Doutor, Mestre e especialista em Direito Processual pela
Pontificia Universidade Catolica de Minas Gerais — PUC-
Minas. Professor Adjunto dos cursos de graduagao e pos-
-graduagdo em Direito da Pontificia Universidade Catélica
de Minas Gerais — PUC-Minas e da Universidade Federal
de Juiz de Fora — UFJF, Juiz de Fora— MG.

Diego Nassif da Silva

Doutor e Mestre em Ciéncia Juridica pela UENP. Profes-
sor universitario. Analista judiciario na Justica Federal do
Parana (TRF4).

Dilson Jatahy Fonseca Neto

Doutor em Direito Civil € Mestre em Direito Romano e
Sistemas Juridicos Contemporaneos pela Universidade de
Séo Paulo - USP, bacharel em Direito pela Universidade
Federal da Bahia — UFB, Salvador — BA, Pés-graduado
em Direito Tributario pelo IBET, S&o Paulo - SP.

Douglas Henrique Marins dos Santos

Doutor em Ciéncias pela Universidade Federal de Sdo
Paulo — UNIFESP e Mestre em Direito pela Universidade
do Porto — Portugal. Professor no Centro Universitario do
Programa de Mestrado do Instituto de Educac&o Superior
de Brasilia IESB-DF, Brasilia — DF.
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Minas Gerais — UFMG, Doutor e Mestre em Direito Piblico
pela Pontificia Universidade Catélica de Minas Gerais —
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Edgardo Torres

Juiz-Presidente da Segunda Divis&o Civil da Corte Superi-
or de Lima Norte — Peru. Trabalha na Oficina de Controle
da Magistratura — OCMA, como Adjunto na Unidade de
Investigagéo e anticorrupcéo.

Edilene Lobo

Doutora em Direito Processual pela Pontificia Universidade
Catolica de Minas Gerais — PUC-Minas e Mestre em Direito
Administrativo pela Universidade Federal de Minas Gerais —
UFMG. Advogada. Professora do Mestrado e da Graduagéo
em Direito pela Universidade de Itatina — UIT, Itaiina — MG.

Eduardo Biacchi Gomes

Pés-Doutor em Estudos Culturais pela Universidade
Federal do Rio de Janeiro — UFRJ. Doutor em Direito pela
Universidade Federal do Parand - UFPR. Advogado.
Professor Titular da Pontificia Universidade Catolica do
Parand — PUC-PR e Professor Adjunto do Curso de
Direito UNINTER - Curitiba — PR.

Eduardo Molan Gaban

Doutor em Direito Constitucional e Econémico pela Pontificia
Universidade Catélica de Séo Paulo — PUC-SP e New York
University, como Visiting Fulbrighter. Professor Doutor da
Universidade de S&o Paulo — USP, S&o Paulo - SP.

Eduardo Saldanha

Pés-Doutor em Direito pela Fordham USA, Doutor em
Direito pela Universidade de Sao Paulo — USP e Mestre
em Direito Universidade Federal de Santa Catarina —
UFSC. Professor da Pontificia Universidade Catolica do
Parana — PUCPR, da UNIVALI, ltajai — SC e da Universi-
dade Estadual de Londrina — UEL, Londrina — PR.

Elena Palomares
Doutora em Direito. Professora Associada Direito Civil da
Universitat de Barcelona — Espanha.

Eneida Lima de Almeida

Doutora em Direito do Trabalho pela Universidade de
Salamanca — Espanha. Membro integrado do Instituto
Juridico Portucalense — Portugal e do Centro de Estudios
de la Mujer - CEMUSA - Espanha.

Erick Cavalcanti Linhares

Pés-Doutor em Direitos Humanos e Democracia pela
Universidade de Coimbra, Doutor em Relagdes Interaci-
onais pela Universidade de Brasilia — UnB. Juiz de Direito
do Tribunal de Justica de Roraima. Professor na Universi-
dade Estadual de Roraima — UERR, Boa Vista— RR.
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graduagdo e pds-graduacdo em Direito Ambiental da
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Bs. As - Argentina, Mestre pela Universidade Federal
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UFSC e Professor do Curso de Especializagdo em
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da Escola Superior do Ministério Publico. Professor
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sor de Direito Constitucional em cursos de graduagéo,
mestrado e doutorado da Pontificia Universidade Catdlica do
Rio de Janeiro — PUC-Rio, Rio de Janeiro - RJ.

Fabio Resende Leal
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da Max-Planck-Gesellschaft e da CAPES. Foi Delegado de
Policia Federal, Procurador do Banco Central do Brasil,
Defensor Publico Federal, Diretor da Associagdo dos Juizes
Federais de S&o Paulo e Mato Grosso do Sul e Diretor
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Luciano Rocha Santana
Doutor pela Universidade de Salamanca - USAL -
Espanha, Mestre em Filosofia Moral pela USAL - Espa-
nha. Professor Pesquisador da ICALP/ UAB/ES e NIPE-
DAJ/UFBA, Salvador - BA.

Luciano Velasque Rocha

Doutor e Mestre em Direito pela Pontificia Universidade
Catolica de Séo Paulo — PUC-SP. Bacharel em Direito
pela Universidade Federal de Sergipe — UFS. Advogado,
Séo Paulo - SP.

Luigi Bonizzato

Doutor e bacharel em Direito pela Universidade do Estado
do Rio de Janeiro — UERJ. Professor de Direito Constituci-
onal da Faculdade de Direito € do Curso de Pés-
Graduagdo stricto sensu em Direito da Universidade
Federal do Rio de Janeiro - UFRJ, Rio de Janeiro — RJ.

Luis Guilherme Soares Maziero

Doutor em Direito pelo ITE — Bauru, Advogado. Professor
na Pontificia Universidade Catélica de Campinas — PUC-
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APRESENTACAO

A Revista Internacional CONSINTER de Direito é uma publicagdo
de cariz periédico do CONSINTER - Conselho Internacional de Estudos
Contemporaneos em Pds-Graduacdo que tem por objetivo constituir-se
num espaco exigente para a divulgacdo da producéo cientifica de qualidade,
inovadora e com profundidade, caracteristicas que consideramos essenciais
para o bom desenvolvimento da ciéncia juridica no ambito internacional.

Outra caracteristica dos trabalhos selecionados para a Revista Inter-
nacional CONSINTER de Direito é a multiplicidade de pontos de vista e
temas através dos quais o Direito é analisado. Uma revista que se pretende
internacional tem o dever de abrir horizontes para temas, abordagens e enfo-
gues os mais diversos e, através deste espaco, colaborar com um melhor
dialogo académico.

Resultado de um trabalho criterioso de selecéo, este volume que agora
se apresenta destina-se a todos aqueles que pretendem pensar o Direito, ir
além da sua aplicacdo quotidiana, mas sem deixar de lado o aspecto pratico,
tdo caracteristico das ciéncias.
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LA PRE§UNCIC)N DE INOCENCIA: ENTRE EL DERECHO
ESPANOL Y EL DERECHO DE LA UNION EUROPEA!

THE PRESUMPTION OF INNOCENCE: BETWEEN SPANISH
LAW AND THE EUROPEAN UNION LAW
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Resumen: El presente articulo analiza la preocupacion de la Unién Europea por
armonizar los ordenamientos procesales de los Estados miembros en torno al derecho
a la presuncion de inocencia en el ambito del debido proceso de ley. El articulo realiza
una breve comparacion entre el estado de la cuestion en el proceso penal espafiol y el
contenido de la Directiva 2016/343/UE.

Palabras clave: Presuncién de inocencia. Garantias procesales. Sospechosos y
acusados. Unién Europea. Principio in dubio pro reo.

Abstract: This article analyzes the European Union concern to harmonize the
procedural regulations of the member states regarding the right to the presumption of
innocence in the field of due process of law. The article makes a brief comparison
between the state of the matter in the Spanish criminal process and the content of
Directive 2016/343/ EU.

Keywords: Presumption of innocence. Procedural guarantees. Suspects and accused.
European Union. Principle in dubio pro reo.

Sumario: I. Introduccion. 1l. ;Qué es la presuncion de inocencia?. Ill. Las lineas
maestras de la directiva 2016/343/ue en materia de presuncion de inocencia. IV. A modo
de conclusion. V. Bibliografia.

l. INTRODUCCION

Si bien es cierta la afirmacion de que la historia del proceso penal coincide
basicamente con la historia misma del derecho de defensa, en la actualidad hablar
del proceso penal moderno es sinbnimo de hacerlo de la presuncion de inocencia.
Este principio y derecho fundamental constituye el punto de arranque del proceso
penal moderno hasta erigirse en elemento clave del mismo®. Ello no quita para que
en ocasiones, y pese a su incuestionable trascendencia puedan producirse ciertas
disfunciones o malas praxis, tanto procesales como extraprocesales, que lo pongan
en jaque o lo cuestionen muy seriamente llegando incluso a su lesion.

1 El presente trabajo es una version revisada y puesta al dia de mi ponencia en el VI Simposio Internacional
CONSINTER, “La perspectiva internacional del Derecho”, (Barcelona) el dia 24.10.2019

2 Profesor Titular de Derecho Procesal — Universidad de Barcelona.

3 Vid. por todos, VAZQUEZ SOTELO, J. L. “Presuncion de inocencia del imputado e intima conviccion del
Tribunal”, Bosch, Barcelona, 1984, p. 241y ss. y passim.
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En Espafia hace tiempo que se vino alertando sobre dichos riesgos,
denunciandose que la etapa de instruccion del proceso penal parecia haber perdido
parte de su funcién genuina al haberse convertido en un estadio en el que se
favorecian juicios anticipados sobre la culpabilidad o la inocencia de los ciudadanos.
La critica adquiria pleno sentido si se tiene en consideracion el devastador efecto de
los “juicios paralelos”, viendo précticamente a diario cdmo los medios de
comunicacion ofrecian noticias con fotografias e imégenes de personas detenidas
por la policia y esposadas en su camino hacia el Juzgado o a la salida del mismo,
tras prestar declaracion como imputados.

La fuerte crisis econdmica y los frecuentes casos de corrupcion politica
propiciaban constantemente que muchas de aquellas personas, — que seguian
gozando de su derecho a la presuncion de inocencia — se vieran abocadas desde el
punto de vista factico a situaciones equiparables a las de una condena social
anticipada*. Por eso a veces se ha afirmado que estamos ante un derecho del que nadie
se atreve a dudar pero que muy pocos respetan®, ya que pese al “encanto estético” de su
propia resonancia semantica lo noticioso es precisamente la idea contraria. Por lo
general no suele hablarse del presunto inocente a quien se atribuye un determinado
delito, sino que sin tapujos se habla del presunto asesino o del presunto ladron®.

Son situaciones que hacen que el sistema de justicia penal presente ciertas
deficiencias. Hay que tener en cuenta que como decia GOLDSCHMIDT, el proceso
acusatorio no es mas que una creacion técnica artificial destinada a proteger a los
individuos contra los abusos del poder estatal’. El proceso penal es una
“maquinaria” legal sumamente compleja que comporta serios perjuicios para quien
“tenga la inmensa desgracia de sufrirlo”, tal como recuerda de forma certera la
Exposicion de Motivos de la Ley de Enjuiciamiento Criminal espafiola, (en adelante
LECrim), por lo que las garantias procesales deben afinarse y respetarse al maximo.

El proceso penal moderno no debe seguir contemplandose Gnicamente como
un instrumento para aplicar el ius puniendi. Una vez superada aquella tradicional
concepcion retribucionista es incuestionable sefialar que hoy también cumple otras
finalidades dignas de mencion, como son la proteccién de los derechos del acusado
o incluso los de la propia victima. Esta es la razon por la que su interpretacion
constitucional obliga a considerarlo como un complejo sistema de garantias.

El garantismo como metodologia®, no es una mera construccion abstracta o
programatica, sino operativa, lo que explica que la propia Constitucion Espafiola
proclame en su art. 24. 2 el derecho de todos los ciudadanos a que la funcién

*  HERNANDEZ GARCIA, J. y SAIZ ARNAIZ, A., “La inversion de valores en la justicia”, EI Pais,
10.11.2019. ORTEGO PEREZ, F., “De los delitos, de ciertas “penas”... y de algunas instrucciones (La
justicia penal en los medios de comunicacion)”, Diario La Ley, n. 7346, 19.02.2010, p. 1 a 6.

® NIEVA FENOLL, “Un respeto a la presunciéon de inocencia”, El Periédico de Catalunya, 28.11.2016.
https://www.elperiodico.com/es/opinion/20161128/un-respeto-a-la-presuncion-de-inocencia-5618727
Ultima consulta: 20.10.2019.

6 MUNOZ SABATE, L., EI “discreto encanto » de la presuncién de inocencia, en “Principios y garantias
procesales” (Dir. J. Pico i Junoy), Ed. J.M. Bosch, Barcelona, 2013, p. 491y 493.

” GOLDSCHMIDT, J., “Problemas juridicos y politicos del proceso penal”, Bosch, Barcelona, 1935, p. 7, 23
y 28.

8 FERRAJOLI, L., “Derecho y razén. Teorfa del garantismo penal”, Ed. Trotta, Madrid, 2016, pag. 33 a 38 y
91a94.
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jurisdiccional se realice en un proceso “con todas las garantias™® como plasmacion
expresa del juicio justo (due process of law).

Pero a pesar de esas inequivocas proclamas garantistas, en las Gltimas
décadas se perciben ciertos signos de cambio en la justicia penal de nuestro tiempo
que tratan de reforzar el poder del Estado, como un ejemplo méas del dinamismo
social del Derecho en la época en la que vivimos.

Desde los atentados del 11 — S en Nueva York la busqueda de instrumentos
eficaces con los que afrontar la persecucién de ciertas modalidades delictivas
singularmente graves como el terrorismo o la criminalidad organizada, emite sefiales
de esa tendencia que se reflejan en el propio disefio del proceso justo, tanto por la
sobrevaloracion de la etapa de investigacion, como por el considerable incremento
de las prerrogativas policiales, y hasta en materia probatoria, con el consiguiente
riesgo de que en pos de la basqueda de la eficacia puedan llegar a relativizarse
derechos y garantias procesales que siempre deben ser incuestionables®®.

Un ejemplo muy reciente lo encontramos en Espafia con la prueba ilicita y
sus efectos reflejos segin la conocida doctrina norteamericana de los frutos del
arbol envenenado, drésticamente recortados o neutralizados hoy por la Sentencia del
Tribunal Supremo nim. 116/2017, de 23 de febrero [R.J. 2017/1902], como por la
Sentencia del Tribunal Constitucional 97/2019, de 16 de julio en el denominado
Caso Falciani, hasta el punto de que ya algunos autores critican la “defuncion” de
esta otrora doctrina jurisprudencial garantista en pos de una efectividad que parece
despertar ciertos tics inquisitivos que merman el derecho a un proceso justo y
equitativo’*. La regla de exclusion de pruebas derivadas de aquellas otras
contaminadas por la ilicitud previa se fue mitigando y difuminando asi mediante una
evolucion jurisprudencial de caracter restrictivo (teoria de la conexién de
antijuridicidad) que es fiel reflejo de esa tendencia comentada supra.

Es precisamente ante situaciones de este tipo donde adquiere pleno sentido el
garantismo como metodologia, y con él el tratamiento normativo y préactico del derecho
a la presuncion de inocencia como piedra angular del proceso penal moderno, hasta el
punto de que esa loable aspiracion proteccionista se ha visto potenciada por los
denominados efectos expansivos del Derecho de la Unidn Europea®?.

®  LORCA NAVARRETE, A. M?,, “El Derecho Procesal como sistema de garantias”, Diario La Ley, nim.
5933, 15.01.2004, pag. 1. “El reto ante una futura reforma del proceso penal”, Diario La Ley, nim. 5440,
14.12.2001, pég. 2.

1 ORTEGO REREZ, F., “Instruccion sumarial y diligencias de investigacion”, Ed. Atelier, Barcelona, 2019,
pag. 209. PEREZ GIL, J., “Entre los hechos y la prueba, reflexiones acerca de la adquisicién probatoria en
el proceso penal”, Revista Juridica de Castilla y Le6n, nim. 14, enero de 2008, p. 223, 230 y 240.

11 ASENCIO MELLADO, J. M? “La STC 97/2019, de 16 de julio. Descanse en paz la prueba ilicita”, Diario
La Ley, nim. 9499, 16.10.2019 (edicién digital). Del mismo autor vid. “La prueba ilicita y su degradacion a
mera irregularidad procesal por la STC 97/2019, de 16 de julio”, Revista Préctica de Tribunales, nim. 140,
septiembre — octubre de 2019, (edicion digital). LORCA NAVARRETE, A. M?, “|La prueba ilicita ha
muerto. Viva la prueba ilicita (en el proceso justo)!”, Boletin de Noticias del Instituto Vasco de Derecho
Procesal, nim. 112, 21.10.2019.

2. DE HOYOS SANCHO, M., Los efectos expansivos del derecho de la Union Europea sobre las garantias
del proceso penal, en “Adaptacion del Derecho procesal espafiol a la normativa europea y su interpretacion
por los Tribunales” (dir. F. Jiménez Conde), Ed. Tiran lo Blanch, Valencia, 2018, p. 43 a 58.
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En ese contexto expansivo se encuentra lo que se ha dado en Ilamar una “hoja
de ruta” mediante un compendio de importantes Directivas Comunitarias del
Parlamento Europeo y del Consejo que en la ultima década han buscado la
armonizacion de los ordenamientos juridicos de los Estados miembros de la Union
en materia penal. En esa linea destacan las relativas a aspectos tales como:

a) al derecho a la interpretacion y traduccién en los procesos penales

(Directiva 2010/64/UE).

b) La orden europea de proteccion — a las victimas del delito — (Directiva
2011/99/UE).

c) Al derecho a la informacién en los procesos penales (Directiva
2012/13/UE).

d) Al derecho a la asistencia letrada en los procesos penales y en los
procedimientos relativos a la Orden Europea de detencién y entrega
(Directiva 2013/48/UE).

e) A la Orden Europea de investigacion en materia penal ((Directiva
2014/41/CE).

f) Al embargo y decomiso de instrumentos del delito en la Union Europea
(Directiva 2014/42/UE).

g) A las garantias procesales de los menores sospechosos o acusados en
procesos penales (Directiva 2016/800/UE).

h) A la asistencia juridica gratuita a sospechosos y acusados en los procesos
penales y a las personas buscadas en virtud de un euro orden ((Directiva
2016/1919/UE).

Pero de este considerable elenco destaca sobremanera la Directiva 2016/343/UE,
del Parlamento Europeo y del Consejo, de 9.03.2016 — que centra el presente analisis —
por la que se refuerzan en el proceso penal determinados aspectos de la presuncion de
inocencia y el derecho a estar presente en juicio, y cuyo plazo de transposicion al
derecho interno debia ser a més tardar el 1.04.2018.

Como ya indiqué, en su conjunto dichas Directivas trataban de establecer unos
estandares minimos en los Estados de la Unidn Europea para armonizar y reforzar asi las
garantias procesales, con el firme prop6sito de facilitar a su vez la cooperacion y la
confianza mutua entre los Estados en la aplicacién de los principios béasicos del
proceso penal'®. Hay que decir no obstante que algunos de esos minimos ya estaban
previamente establecidos por el Tribunal de Justicia de la Unién (TJUE) y el criterio
uniformador de la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH).

Ni que decir tiene que las singularidades propias de los diversos ordenamientos
internos y también el valor objetivo de las estadisticas explican el interés por incrementar
las garantias procesales. Hay que tener en cuenta que en el ambito de la Uni6n Europea
tienen lugar cada afio en torno a nueve millones de procesos penales4, lo que enfatiza

3 VILLAMARIN LOPEZ, M* L., “La Directiva Europea 2016/343 de 9 de marzo, sobre presuncion de
inocencia y el derecho a estar presente en juicio”, InDret, Revista para el analisis del Derecho, nim. 3,
2017,p.4 -7.

4 GONZALEZ MONIJE, A., “La presuncion de inocencia en la Union Europea, la Directiva 2016/343/UE,
del Parlamento Europeo y del Consejo de 9.03.2016 por la que se refuerzan en el proceso penal
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ese deseo de armonizacion legislativa respecto a un derecho como la presuncién de
inocencia, de general conocimiento en cuanto a su esencia, pero cuya infraccion ya
habia provocado condenas a un considerable nimero de los Estados miembros del
CEDH con anterioridad a la citada Directiva®.

El punto de partida de esta accion prelegislativa de corte garantista hay que
situarlo en los trabajos realizados a partir del Libro Verde de la Comisién Europea
sobre la presuncién de inocencia, de 26.04.2006, en el que la propia Comision
cuestionaba, o como dice literalmente el citado Libro Verde, deseaba saber si la
presuncion de inocencia tenia un “entendimiento uniforme en todo el conjunto de la
UE”. La preocupacién de la UE por este derecho obedece a que el reconocimiento
mutuo de las resoluciones judiciales constituye la base del “espacio de libertad,
seguridad y justicia”® en el ambito de la Unidn, para cuya efectividad se requiere
previamente que los ciudadanos puedan disfrutar de un nivel de garantias equivalente
en todos los paises miembros®’.

En ese contexto se presentd la Directiva 2016/343 sobre el derecho a la
presuncion de inocencia, cuyo iter no fue ni mucho menos sencillo, pues a pesar de
que tanto las preguntas del Libro Verde como las respuestas del Derecho Comparado
evidenciaron un aceptable nivel de proteccion de este derecho en los ordenamientos
internos de los estados de la Unién, también se pusieron de relieve ciertas deficiencias.

Ademas, algunos Estados mostraron su discrepancia por lo que consideraron
extralimitaciones de la Directiva debido a la extrafia referencia que hace al derecho a
estar presente en juicio, o incluso al alcance mismo del derecho al silencio, que pese a
relacionarlo con la presuncion de inocencia es una manifestacion especifica de un
derecho mas amplio como el de defensa®. E incluso como ejemplo de una postura
extrema, Holanda cuestion6 la utilidad de esta Directiva al considerar que este derecho
ya presentaba un entendimiento homogéneo gracias a la jurisprudencia del TEDH.
No obstante, pese a esa aparente uniformidad de entendimiento en torno a un
derecho tan crucial resulta obligado cuestionarse, al estilo de como lo hacia el
mismisimo Libro Verde, “;qué es la presuncion de inocencia?’?

1. ¢QUE ES LA PRESUNCION DE INOCENCIA?

A bote pronto la pregunta puede parecer sencilla cuando no una obviedad a
tenor de su amplisimo tratamiento normativo. Constituyen buenos ejemplos de esa
amplitud desde el art. 9 de la Declaracion de los Derechos del Hombre y del

determinados aspectos de la presuncion de inocencia y el derecho a estar presente en juicio”, Revista
General de Derecho Europeo, nim. 39, 2016, pag. 27.

5 Como recuerda VILLAMARIN LOPEZ, M® L., “La Directiva Europea 2016/343 de 9 de marzo, sobre
presuncion de inocencia y el derecho a estar presente en juicio”, ob. cit., pag. 5.

6 Art. 3 del Tratado de la Unién Europea de 7.02.1992 firmado en Maastricht.

17" Libro Verde. La Presuncion de inocencia, Bruselas, 26.04.2006, COM (2006), 174 final, pag. 3.

'8 Entre otras muchas las SSTC 161/1997, de 2 de octubre [F, J. 5], 127/2000, de 16 de mayo, [F. J. 4],
202/2000, de 24 de julio, [F. J. 3]. Vid. también ORTEGO PEREZ, F., “Consideraciones sobre el derecho
del imputado a guardar silencio y su valor (Interpretacion jurisprudencial del ius tacendi)”, Diario La Ley,
ndm. 6418, de 9.02.2006, pag. 5.

1 VILLAMARIN LOPEZ, M2 L., ob. cit., pag. 6.

2 Libro Verde. La Presuncion de inocencia, Bruselas, 26.04.2006, COM (2006), 174 final, pag. 5.
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Ciudadano de 26.08.1789, a textos supranacionales como el Convenio para la
Proteccién de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales, (CEDH),
cuyo art. 6.2 establece que “toda persona acusada de una infraccion penal se
presume inocente hasta que su culpabilidad haya sido legalmente declarada”, a su
proclamacion en términos muy similares en el art. 14.2 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, (PIDCP), en el articulo 48. 1 de la Carta de los
Derechos Fundamentales de la Union Europea, sin olvidar el art. 24. 2 de la
Constitucion Espafiola que dotd de operatividad a este derecho.

Historicamente olvidada durante la larga vigencia del procedimiento
inquisitivo, en el que imperaba la presuncidn de culpabilidad que hoy se tiende a
combatir, la presuncién de inocencia presenta un componente humanista que se
refleja ya en la clasica expresién de Ulpiano en el Digesto: “satius est impunitum
relinqui facinus nocentes quam innocentemn damnari” (es preferible que se deje
impune el delito de un culpable a que un inocente sea condenado)?!. Luego esa
plausible idea se ha reproducido en versiones muy similares de Maiménides o de
Blackstone, aunque referidas mayoritariamente al funcionamiento de la duda en el
proceso penal, de forma que que se aproximan mas a otra manifestacién del principio
general de favor rei pero diverso de la presuncién de inocencia aunque conectado con
ella: me refiero al principio in dubio pro reo?. Este Gltimo es un principio relativo a la
valoracion de la prueba, que ni tiene plasmacion constitucional ni tampoco tiene acceso a
casacion, aunque en ocasiones traten de unificarse y presentarse como una misma
realidad”® mediante la integracién del pro reo en los contornos mas amplios de la
presuncion de inocencia.

Como sefiala VAZQUEZ SOTELO, la presuncion de inocencia tiene un alcance
muy superior al del principio pro reo®, hasta el punto de que en el ordenamiento espariol
bastaria para responder de forma sintética al interrogante anteriormente planteado
mediante la exposicion de las siguientes notas caracterizadoras:

a) la presuncién de inocencia es un principio informador del proceso penal
moderno hasta el punto de erigirse en elemento clave del mismo como
regla de tratamiento del juicio penal.

b) Su consideracién como principio no se reduce a un mero valor
programatico, sino que también es un derecho fundamental y una garantia
procesal basica del debido proceso de ley (due process of law) regulada
expresamente en el art. 24. 2 C.E.

2 Digesto, ley 48, tit. 19, 5.

2 ORTEGO PEREZ, F., “La delimitacién entre el “principio in dubio pro reo» y la presuncién de inocencia
en el proceso penal espafiol”, Revista Chilena de Derecho y Ciencia Politica, 2013, v. 4, nim. 3, p. 11 a 30,
DOI 10.7770/RCHDY CP-V4N3-ART649.

2 NIEVA FENOLL, J., “La razon de ser de la presuncién de inocencia”, InDret, Revista para el analisis del
Derecho, nim. 1, 2016, p. 4 —5.

2 VAZQUEZ SOTELO, J. L., “Presuncion de inocencia del imputado e intima conviccion del Tribunal *, Ed.
Bosch, Barcelona, 1984, p. 241 y ss. En el mismo sentido, ORTEGO PEREZ, F., Constitucion y proceso
penal, en “La Constitucion y el ordenamiento juridico”, (coord. J. M* Castella Andreu), Ed. Atelier,
Barcelona, 2005, pag. 397.
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¢) En su funcionamiento es una verdad interina o provisional que solo puede
destruirse mediante una sentencia de condena dictada en un juicio
publico, realizado con la observancia de todas las garantias procesales y
con la exigencia del estandar probatorio establecido desde la STC
31/1981, de 28 de julio, en el sentido de que se precisa para enervarla una
“minima actividad probatoria” que pueda considerarse de cargo.

d) A diferencia del principio in dubio pro reo rige la presuncion de
inocencia rige durante todas las etapas del proceso penal.

€) Enlaza con la carga de la prueba desplazandola hacia la acusacion.

Por su parte, el citado Libro Verde de la Comision también compendia una
serie de notas para explicar en qué consiste la presuncion de inocencia a tenor de la
jurisprudencia del TEDH, sefialando de este modo que:

a) es un derecho que solo se aplica a favor de la persona contra quien se hayan

presentado cargos.

b) El acusado debe ser tratado como si no hubiera cometido ninguna
infraccion hasta que el Estado, a través de las autoridades responsables
del ejercicio de la accion penal, presente pruebas suficientes para que un
tribunal independiente e imparcial lo declare culpable.

¢) Requiere que los miembros del 6rgano jurisdiccional no tengan una idea
preconcebida de que el acusado ha cometido la infraccién por la que se le
acusa.

d) No debe producirse ningdn pronunciamiento judicial sobre la culpabilidad
del acusado antes de que este haya sido declarado culpable por un
tribunal.

e) El acusado no podré estar sometido a prisién provisional salvo por
motivos excepcionales.

f) La carga de la prueba de culpabilidad recae en el Estado (sic)?®, y
cualquier duda sera favorable al acusado.

g) El acusado podra negarse a contestar preguntas.

Es facil apreciar puntos comunes, asi como también alguna formulacion
manifiestamente erronea, como la relativa a la posibilidad de que el acusado se niegue a
contestar preguntas, que técnicamente no forma parte de la presuncion de inocencia, sino
del derecho a no declarar en cuanto derecho instrumental del de defensa. La propia
Directiva incide luego en ese mismo error cuando se refiere al derecho al silencio en su
art. 7 definiéndolo como “un aspecto importante de la presuncion de inocencia [que]
debe servir como proteccién de la autoinculpacién”. Y lo mismo cabe decir de la
referencia a la excepcionalidad que como principio debe presidir la adopcién de una
medida cautelar tan restrictiva como la prisién provisional.

A grandes rasgos, la comparativa trazada entre el derecho espafiol y el Libro
Verde es fiel reflejo de que el entendimiento de este derecho no resulta tan
homogéneo como a priori pudiera pensarse, lo que en principio podria otorgar mayor
valor a la pretension armonizadora de la Directiva 2016/343/UE.

% Formulacion poco afortunada, aunque pueda referirse a aquellos Estados en los que la acusacion se ejerce
por el Ministerio Fiscal en régimen de monopolio, que sin embargo, no son todos.
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1. LAS LINEAS MAESTRAS DE LA DIRECTIVA 2016/343/UE EN
MATERIA DE PRESUNCION DE INOCENCIA

1. La Directiva 2016/343 realiza una declaracién programatica al establecer
en su art. 3 que “Los Estados miembros garantizaran que se presume la inocencia
de los sospechosos y acusados hasta que se pruebe su culpabilidad con arreglo a la
Ley”. Sus efectos no solo se extienden a lo largo del proceso, sino que la Directiva lo
lleva hasta la firmeza de la resolucidn judicial que declare la culpabilidad (art. 2).

Ademas, este derecho se predica Gnicamente respecto de las personas fisicas
pero no de las juridicas, sin perjuicio de que la presuncion opere también para estos
entes en aquellos ordenamientos internos que reconozcan la responsabilidad penal
de las mismas, como es el caso de Espafia tras la reforma del Codigo Penal por la
L.O. 5/2010.

2. La Directiva pretende garantizar que ni las autoridades publicas ni las
resoluciones judiciales que no sean de condena puedan referirse a un sospechoso o
acusado como culpable mientras que no se haya probado su culpabilidad con arreglo
alaley.

La pretension es loable y constituye su verdadero caballo de batalla en el
terreno practico. De hecho, esta exigencia se refiere a aspectos tan espinosos como
las situaciones anteriormente comentadas, capaces de mutar en presunciones de
culpabilidad. Esta es la razon por la que en el ordenamiento procesal espafiol se
adoptaron distintas medidas para garantizar que el derecho fundamental a la
presuncién de inocencia fuera respetado:

a) una de ellas fue la sustitucién del término “imputado” operada en la
LECrim tras su reforma de octubre de 2015, mediante las expresiones aparentemente
mas neutras de investigado y encausado.

La finalidad del legislador fue atajar la errénea asociacion del término
imputado con el de acusado y mucho menos adn con el de culpable. Piénsese que
subjetivamente el ser humano tiende a creer los rumores negativos sobre otras
personas, de forma que el mero sefialamiento de alguien como sospechoso suele
generar un recelo social ante ese individuo®. Cuanto mas intenso es el rumor mas se
refuerza el prejuicio de culpabilidad, hasta el extremo de que la imputacién penal se
convirtid en una especie de término maldito que conllevaba un juicio social y
anticipado de culpabilidad, como una especie de marca de Cain asociada a la secular
idea de sospecha y culpa?’.

b) Aunque el Libro Verde sobre el reconocimiento mutuo de las medidas de
control no privativas de libertad?® ya establecia que la detencién de un sospechoso
no vulnera la presuncién de inocencia, también se adoptaron medidas en el derecho
espafiol para que la detencion y la prisidn provisional se practicasen de la forma
menos perjudicial para el detenido 0 preso en su persona, reputacion y patrimonio,

% NIEVA FENOLL, J., “La razon de ser de la presuncion de inocencia”, ob. cit., pag. 5.

2 GONZALEZ-CUELLAR SERRANO, N., “La reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal en 2015”
(con M. Marchena Gomez), Ediciones Juridicas Castillo de Luna, Madrid, 2015, pag. 96. ORTEGO
PEREZ, F., “Reflexiones acerca de la imputacion y los estatus procesales de “investigado» y “encausado»®,
Justicia. Revista de Derecho Procesal, 2016, nim. 1, pag. 206.

2 Bruselas, 17.08.2004, COM (20049 562 final.
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evitando su sobreexposicion mediatica. En esa linea, la reforma del art. 520. 1 de la
LECrim establecio que quienes acuerden alguna de dichas medidas, asi como los
encargados de practicarlas velaran por los derechos constitucionales al honor,
intimidad e imagen de detenidos y presos, “con respeto al derecho fundamental a la
libertad de informacién”.

¢) Y con respecto a las resoluciones judiciales es preciso recordar que la
jurisprudencia del Tribunal Constitucional?® ya hacia afios que zanjo de raiz las
criticas que veian en el auto de procesamiento (o resolucién judicial de imputacion
formal) una presuncién de culpabilidad del Juez de instruccién por la apreciacién
que este realiza de los indicios racionales de criminalidad para poder formalizar
cargos contra el sujeto pasivo. Es mas, como acertadamente establecieron los Autos
del Tribunal Constitucional 173/1984, de 21 de marzo y 289/1984, de 16 de mayo,
“el procesamiento, que de algin modo desencadena la posibilidad de la condena,
hace nacer dicha presuncién (la de inocencia), por lo que es manifiestamente
imposible que la vulnere, permaneciendo incolume hasta que surja el reproche de
culpabilidad con la sentencia final ” [F. J. 2]°.

Durante la instruccion no subyace una presuncién de culpabilidad por mucho
que pudiera parecerlo ante la evidencia de la comisién delictiva. Ahi es donde se
encuentra precisamente la grandeza del derecho a la presuncion de inocencia: en
que, a pesar de las sospechas, de la imputacion o de la adopcién de medidas
cautelares contra el investigado debe garantizarse que siga siendo considerado
inocente hasta que su culpabilidad sea declarada por una sentencia condenatoria tras
la celebracién de un juicio justo. La etapa de instruccion tiene que servir para la
aportacion de los elementos tanto de cargo como de descargo, en linea con lo
dispuesto por el art. 2 de la LECrim espafiola.

3. Ahondando en el tratamiento del sujeto pasivo, la obligacién de no
presentar a los sospechosos o acusados como culpables durante la tramitacion de la
causa no impedird que las autoridades publicas puedan divulgar ciertas
informaciones cuando sea estrictamente necesario para la investigacion penal (art. 4.
3), como la divulgacion de imagenes para facilitar el reconocimiento. Ahora bien, lo
que prohibe tajantemente la Directiva es el uso de medios de coercion fisica como
esposas, grilletes, cabinas de cristal o jaulas, que ciertamente contribuirian a
escenificar la posible culpabilidad de los sospechosos o acusados ante la sociedad
(art. 5). Tan solo se justifica el empleo de aquellos medios que resulten necesarios
para evitar autolesiones, lesiones a terceros o la causacién de dafios materiales
(Considerando 20 de la Directiva).

4. Por (ltimo, la Directiva establece en los términos tradicionales que la
presuncion de inocencia supone el desplazamiento de la carga de la prueba hacia
quien acusa. Todo ello, dice en su art. 6. 1, sin perjuicio de la obligacién del érgano
jurisdiccional competente de buscar tanto pruebas de cargo como de descargo, en los
términos establecidos ya desde 1882 por la LECrim espafiola.

Sin embargo, este fuese uno de los puntos méas polémicos en la elaboracion de la
Directiva, pues el Libro Verde contemplaba hasta tres supuestos donde se podria dar esta

2 ATC 324/1982, de 25 de octubre.
% Vid. asimismo ORTEGO PEREZ, F., “El juicio de acusacién”, Ed. Atelier, Barcelona, 2007, pag. 90.
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inversion de la carga de la prueba: a) infracciones relacionadas con la responsabilidad
objetiva; b) infracciones menos graves en las que el acusado debe presentar una
explicacion de sus acciones, y c) cuando se dicta una orden de incautacion de bienes del
acusado que sean producto del delito®:. Finalmente, y con buen criterio, la Directiva opt6
por la consideracion clésica de que la carga de la prueba de la inocencia para el sujeto
pasivo se considera una auténtica “probatio diabolica”.

5. Aun cabe realizar un Gltimo apunte, pues el art. 6. 2 de la Directiva
2016/343/UE recoge el principio in dubio pro reo al establecer que los Estados
miembros garantizaran que cualquier duda sobre la culpabilidad debera beneficiar
siempre al acusado, en un claro ejemplo de aproximacion entre el citado principio y
el derecho fundamental analizado, cuando no de su integracion efectiva en el mismo.
Hasta aqui nada nuevo bajo el sol, pues esa misma directriz ya se contempla
expresamente en el art. 54. 3 de la Ley Organica del Tribunal Jurado como
instruccion del Magistrado-Presidente a los ciudadanos jurados.

IV. A MODO DE CONCLUSION

Se ha considerado que el efecto expansivo del Derecho de la Unién ha
producido una notable mejora en la legislacién procesal penal espafiola®, hasta el
punto de que las garantias procesales se han visto reforzadas gracias a nuestra
pertenencia a la Unién. Aungue esa afirmacion sea totalmente cierta, y teniendo en
cuenta que el plazo para la trasposicion al derecho interno de los Estados miembros
finalizaba el 1.04.2018, hay que sefialar que en materia de proteccion del derecho a
la presuncién inocencia los deberes que imponia la citada Directiva en Espafia
estaban ya practicamente hechos.

La Directiva analizada pretendia armonizar en el &mbito de los Estados de la
Union este derecho fundamental, aunque la cuestion principal en materia de
presuncion de inocencia no es tanto una regulacion normativa uniforme sino el
hecho de que su aplicacién practica en el dia a dia se produzca en condiciones que
garanticen su efectividad real®.
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