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Instrugdes aos Autores
Revista Internacional CONSINTER de Direito

1. DAS PUBLICAGOES

Para publicagdo na Revista Internacional CONSINTER de Direito os artigos cientificos serdo avaliados
pelo sistema double blind review, no qual dois Pareceristas do CONSINTER avaliardo os trabalhos sem
nenhuma identificagéo de autoria.

0 enquadramento dos textos avaliados e aprovados para fins de publicagéo na Europa pelo Editorial Ju-
rua Lda., e no Brasil pela Jurua Editora Ltda., obedecerdo aos seguintes critérios:

REVISTA INTERNACIONAL CONSINTER DE DIREITO

Conforme as exigéncias das agéncias e instituicbes nacionais e internacionais de investigagao e docén-
cia que avaliam a atividade académica e investigadora das P6s-Graduacdes, a Coordenagdo Executiva do
CONSINTER, ao seu melhor juizo, selecionara uma determinada quantidade de artigos aprovados que serdo
agraciados com a Publicagdo no Periddico “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, com ISSN de
Portugal. Ainda:

a) Para cada artigo selecionado para a “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, sera atribui-

do um nimero de registro especifico e tnico no Sistema DOI (Digital Object Identifier);

b) Também sera atribuido um registro no Sistema DOI (Digital Object Identifier) para a “Revista Interna-

cional do CONSINTER de Direito”.

OBS. 1: Em face das normas técnicas, para fins de qualificagéo do periodico, somente poderéo ser sele-
cionados para a Revista Internacional CONSINTER de Direito os artigos aprovados nos quais pelo menos um
dos autores e/ou autor tenha a fitulagéo de Doutor.

OBS. 2: Ficara a critério do Comité Organizador a indicagdo e o nimero da Revista em que o artigo
aprovado sera liberado para publicag&o.

2. PERIODICIDADE
Semestral.
3. CONDIGOES

a) A submissdo do trabalho cientifico para anélise esta condicionada a confirmag&o da inscrigéo
de todos os autores e coautores;

b) Somente serdo publicados os artigos aprovados pelo Corpo de Pareceristas/Conselho Editorial

do CONSINTER.
4. DOCUMENTOS OBRIGATORIOS PARA SUBMISSAO
a) Inscrigéo;
b) Comprovante de pagamento da submiss&o/inscrigao;
c) Cesséo de direitos autorais assinada;
d) Artigo completo seguindo as orientagdes do item 5;
)

()

O artigo devera ser encaminhado por um dos autores ao e-mail contato@consinter.org.

5. NORMAS — OS ARTIGOS ENVIADOS DEVEM CUMPRIR OS SEGUINTES CRITERIOS:

a) O artigo deve adotar a norma do Cadigo de Redago Institucional da Unido Europeia (Norma Um-
berto Eco/EU) - ver item 06.

Esse sistema ¢ similar as normas da ABNT, entretanto a utilizagéo torna-se mais facil (todos os separa-

dores s&o virgula) e s6 destaca em italico, nunca em negrito.

b) Ser inédito (ndo publicado em livros, revistas especializadas ou na imprensa em geral) e apresentar
propriedade técnico-juridica; relevancia nacional e internacional do tema abordado, fluéncia redacio-
nal, corregdo gramatical e respeito a aspectos éticos e cientificos.

OBS.: Textos inseridos em documentos de circulagéo restrita nas universidades serdo considerados inéditos.

c) Ter sido produzido por Estudantes efou Professores de Pés-Graduagao Lato Sensu efou Stricto Sen-
su ou por Mestres, Doutores e pés-Doutores.



Seréo aceitos trabalhos em coautoria, até no maximo trés (03) participantes devidamente inscritos.

O artigo devera estar identificado com um dos critérios de classificagédo conforme informado em edital.
O(s) autor(es) que submeter(em) o mesmo artigo cientifico (com o mesmo titulo e contetido ou ape-
nas mudando o titulo) para mais de um dos ramos do Direito acima indicados terdo ambos os artigos
cientificos automaticamente eliminados da avaliago.

Conter no minimo 15 paginas, € no maximo 25 paginas.

Ser redigido em formato Word em dois arquivos distintos, um com e outro sem identificagéo, ambos com-
pletos, contendo: Titulo em lingua portuguesa, espanhola, inglesa, italiana ou francesa; Sumario; Resumo
e Palavras-chave em lingua portuguesa ou espanhola e inglesa, respeitando as normas técnicas.

Para o arquivo sem identificagéo é importante o autor certificar-se que no contetido do artigo a ser
avaliado ndo conste nenhuma informag&o que possibilite a identificagdo do autor ou a instituigéo, a
qual esteja vinculado direta ou indiretamente.

O artigo podera ser apresentado em lingua portuguesa, espanhola, inglesa, italiana ou francesa, ob-
servando que o titulo, resumo e palavras-chave precisam, obrigatoriamente, estar indicados em dois
idiomas, sendo peremptoriamente uma indicagéo no idioma inglés.

Exemplificando:

Se escrito no idioma portugués: o Resumo e as Palavras-chave devem obrigatoriamente ser indicadas
em portugués e inglés.

Se escrito no idioma espanhol: 0 Resumo e as Palavras-chave devem obrigatoriamente ser indicadas em
espanhol e inglés.

Se escrito no idioma inglés: o Resumo e as Palavras-chave devem obrigatoriamente ser indicadas em
inglés e portugués.

K

Artigos em inglés tem prioridade na analise e na publicagdo, desde que um dos autores conte-
nha a titulagéo de doutor.

O texto deve estar salvo em arquivo Word, em vers&o recente, com as seguintes caracteristicas: fonte
Times New Roman; corpo 12; alinhamento justificado, sem separacéo de silabas; espago de 1,5 entre
linhas; paragrafo de 1,5 cm; n&o colocar espagamentos especiais antes ou apos cada paragrafo; mar-
gens superior e esquerda com 3 cm, inferior e direita com 2 cm; em papel tamanho A4; notas de roda-
pé explicativas na mesma pagina em que for citada a referéncia sendo que as Referéncias deverao
seguir o Codigo de Redagao Institucional da Unido Europeia (Norma Umberto Eco/EU) — ver item 06.
As paginas deverdo estar numeradas.

Para cada titulo, subtitulos, todos alinhados & esquerda, devera haver um texto correspondente.

Devem ser escritos de forma clara e objetiva, evitando-se paragrafos prolixos ou extenuantes e privi-
legiando as oragdes na ordem direta como: sujeito — predicado — complemento.

Nao serdo aceitos textos com figuras, ilustracdes efou fotografias, a excegdo de graficos e tabelas
que sejam imprescindiveis para a compreensao do trabalho e compativeis com a impress&o em pre-
to e branco, sendo vedada a utilizagao de gréaficos e tabelas se originarem de terceiros.

Conter Resumo (entre 100 e 250 palavras) em lingua portuguesa ou espanhola e em inglés, assim co-
mo a indicagdo de Palavras-chave (entre 3 e 10 palavras) também em portugués ou espanhol e inglés.
Conter: Sumario a ser indicado na sequéncia da apresentagéo do Titulo, Resumo (entre 100 e 250
palavras — peremptoriamente com 02 idiomas), sendo um em Lingua portuguesa ou espanhola e ou-
tro necessariamente em inglés, assim como a indicagao das Palavras-chave (entre 3 e 10 palavras),
obedecendo 0 mesmo critério de apresentagio do Resumo.

O texto deve obrigatoriamente vir acompanhado do termo de autorizagao para publicagéo — Cessao
de Direitos Autorais/Patrimoniais — devidamente preenchido com as informagdes solicitadas, con-
forme modelo anexo e/ou disponivel no site;

A qualificagdo do autor devera ser em nota de rodapé e conter:

e N0 maximo 4 linhas;

e indicando obrigatoriamente o enderego de e-mail;

o aformagio académica;

e a Instituicdo de Ensino Superior ao qual esteja vinculado como aluno ou como professor;

e informar a cidade, estado e o pais da Instituigao de vinculo.



https://consinter.org/edital2020/wp-content/uploads/sites/24/2020/03/cessao-de-direitos-autorais.pdf

Todos os artigos, obrigatoriamente, deveréo estar acompanhados do comprovante do pagamento da
inscricdo de cada autor e coautor.

Observando que o CONSINTER e uma instituicdo sem fins lucrativos, o valor da inscri-
céo/submiss&o subsidia a publicagéo dos artigos na Revista Internacional CONSINTER de Direito. A
taxa de submissaofinscrigdo é individual e exclusiva para cada autor. Portanto, cada autor deve efe-
tuar a sua inscrigdo e pagar a sua respectiva taxa.

Um autor pode enviar quantos artigos desejar, porém, deve efetuar o pagamento da taxa de inscri-
céo/submissédo de cada um deles.

Observando as normas de qualificagdo, somente poderdo ser liberados para publicagdo na Revista
Internacional CONSINTER de Direito, um artigo de cada autor. Em caso de aprovagéo de dois ou
mais artigos de um mesmo autor para a Revista, a comissao de avaliagdo, ao seu melhor juizo, es-
colhera um para publicag&o na Revista, os outros seréo direcionados para publicagdo no livro Direito
e Justica ou para publicagdo nos proximos numeros da Revista.

6. DOS SISTEMAS PARA A INDICAGAO DAS FONTES DAS CITAGOES

Para a indicagdo das fontes das citagdes, os artigos deverdo adotar a norma do Cédigo de Redag&o Ins-
titucional da Unido Europeia (Norma Umberto Eco/EU).

Esse sistema é similar as normas da ABNT, entretanto, sua utilizagdo é mais facil (todos os separadores
s&o virgula) e sé destaca em italico, nunca em negrito.

Regras gerais:

- Todos os elementos devem ser separados apenas por virgula.

- Os elementos destacados com asterisco séo obrigatérios.

Livro

1
1)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Proprio(s) do autor,
2)* Titulo e subtitulo da obra (em italico),

3) («Colecon),

4)* NUimero da edigo, se houver varias,

5)* Local

6)"

L

8)

Dados eventuais da edigdo mais recente
9) Nimero de paginas e eventual numero de volumes de que a obra se compde
10)* Tradugo.
Exemplos:
a) nalista de referéncias
MoLINA DEL Pozo, Carlos, Practicas de Derecho de la Union Europea, Curitiba, Jurua, 2019.
b) nas notas de rodapé
MoLINA DEL Pozo, Carlos, Practicas de Derecho de la Union Europea, Curitiba, Jurua, 2019, pp. 22-23.
2. Capitulo de Livro
1)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Préprio(s) do autor,
2)* “Titulo do Artigo ou Capitulo” (entre aspas),
3)*in
4)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Proprio(s) do organizador, org.,
5)* Titulo da Obra Coletiva (em italico),
6)* volume (se for o caso),
7)* Local, Editora, data, paginas.
Exemplos:
a) nalista de referéncias

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Insergéo da China na Asia e a Transformagao Estratégica da Regiao” in

PRroCOPIO, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurua, 2010.



b) na nota de rodapé

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Inserco da China na Asia e a Transformagao Estratégica da Regido” in
Procopio, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurud, 2010, pp. 14-15.

3. Artigo de Periddico
1)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Proprio(s) do autor,

)* “Titulo do Artigo ou Capitulo” (entre aspas),

)* Titulo da Revista (em italico),
)* volume e numero do fasciculo,
)* data,

6)* intervalo de paginas.

Exemplos:

a) nalista de referéncias

VELAZQUEZ, Victor Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil", Revista Auténoma de Direito Privado, vol. 1, set. 2006, pp. 45-86.

b) na nota de rodapé

VELAZQUEZ, VICTOR Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil', Revista Auténoma de Direito Privado, vol. 1, set. 20086, p. 52.

Segue a referéncia da Norma Umberto Eco/UE

Referéncia: Eco, Umberto, Como Se Faz Uma Tese Em Ciéncias Humanas, 13° ed., Barcarena, Edito-
rial Presenca, 2007. Trad. Ana Falc&o Bassos e Luis Leitdo, pp. 101-102.

7. DA AVALIAGAO DOS ARTIGOS

Os artigos cientificos serdo analisados pelo Corpo de Pareceristas do CONSINTER, formado somente por
renomados juristas Doutores e Pés-Doutores, nacionais € estrangeiros especialmente convidados.

Os artigos cientificos serdo avaliados pelo sistema double blind review, no qual dois Pareceristas
do CONSINTER avaliarao os trabalhos sem nenhuma identificagio de autoria. A apreciagao inominada
dos artigos cientificos afianga a imparcialidade do seu julgamento, diminui a subjetividade e as preferéncias
ideologicas. Dessa forma, o autor devera evitar referéncias diretas a si mesmo e citagdes que possibilitem
extrair da leitura do texto a sua autoria.

Em caso de admissao do artigo cientifico por um dos Pareceristas do CONSINTER e reprovagao por outro,
0 texto, ao melhor alvitre do conselho diretivo, podera ser submetido & apreciagéo de um terceiro Parecerista.

a) O contelido dos artigos cientificos € de inteira responsabilidade dos autores e apds submetido para ava-

liagAo néo poderéa sofrer qualquer substituicdo ou alteragdo, salvo solicitagéo do Corpo de Pareceristas;

b) Nao é permitido plagio ou insercéo de copias literais.

CONSINTER - CONSELHO INTERNACIONAL DE ESTUDOS CONTEMPORANEOS EM POS-
GRADUAGAO

Coordenagao Executiva

Ivan Winters

Marcia Teixeira

contato@consinter.org

www.consinter.org

https://revistaconsinter.com/edicoes-anteriores/

INDEXADORES DA REVISTA:

e Latindex * LivRe

* Diadorim * Google Scholar

¢ Sumarios.org e Cite Factor

¢ REDIB ¢ Tribunal Superior Eleitoral
¢ CAPES e RVBI

* DOAJ * Membro da CROSSREF
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Instructions To Authors

1. ABOUT THE PUBLICATIONS

For publication in the Revista Internacional CONSINTER de Direito, the scientific articles shall be
evaluated by the double-blind review system, in which two CONSINTER Referees shall evaluate the papers
without any author identification.

The framework of the evaluated and accepted articles for the purpose of publication in Europe by the
Editorial Jurua Lda., and in Brazil by Jurua Ltda, will follow the following criteria:

1. FOR THE JOURNAL “REVISTA INTERNACIONAL CONSINTER DE DIREITO”

According to the requirements of national and international agencies of investigation and teaching that
evaluate the investigative and academic activity of Post-Graduation, the CONSINTER Executive Coordination,
at the best of their judgment, will select a certain amount of articles approved that will be awarded with the
Publication in the Journal “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, with ISSN from Portugal. Also:

a) For each article selected for the journal “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, a number

of the specific and unique register in the DOI (Digital Object Identifier) system will be assigned;

b) A register in the DOI (Digital Object Identifier) system will also be assigned to the journal “Revista

Internacional do CONSINTER de Direito”.

NOTE 1: In the face of the technical rules, for the purpose of qualification of the journal, only the articles
approved in which a least one of the authors and/or author has a doctorate degree will be selected for the
journal “Revista Internacional CONSINTER de Direito”. The articles properly approved that do not fulfill this
requirement will be published in the Book of CONSINTER.

NOTE 2: The Organizing Committee will be in charge of the nomination and the issue of the journal
“Revista Internacional CONSINTER de Direito” in which the approved article will be authorized for publication.

2. PERIDIOCITY
Half-yearly

3. REQUIREMENTS

a) The submission of the scientific work for analysis is conditioned to the confirmation of subscriptions of
all authors and co-authors;

b) Only articles approved by CONSINTER Referees Board/Editorial Board will be published.

4. REQUIRED DOCUMENTS FOR SUBMISSION

a) Registration;

b) Proof of payment of the Submission/registration;

c) Assignment of copyrights signed;

d) Full Article following the guidelines of item 5;

e) The articles must be forwarded by one of the authors by e-mail contato@consinter.org

5. RULES — THE ARTICLES SENT MUST FULFILL THE FOLLOWING CRITERIA:

a) For the article, it is mandatory the adoption of the European Union's Institutional Writing Code
(Umberto Eco/EU norm) standards - see item 06.

This system is similar to the ABNT norms; however, the use becomes easier (all tabs are comma) and

only highlights in italics, never in bold.

b) Be original (not published in books, specialized journals, or in the press in general) and present
technical-legal property; national and international relevance of the theme approached, wording
fluency, grammar correction, and respect to the ethical and scientific aspects.

NOTE: The texts inserted in documents of restrict circulation at universities will be considered original.

c) Have been produced by students andlor professors of Lafo Sensu andlor Stricto Sensu
PostGraduation courses, or by Masters, Doctors and Post-Doctors;

d) Works in co-authorship will be accepted, up to a maximum of three (03) participants adequately
registered;



Be identified with one of the criteria of classification to be informed in the public notice;

The author (s) that submit the same scientific article (with the same title and content or only having
the title changed) for more than one of the fields of Law above mentioned, will have both scientific
articles automatically eliminated from the evaluation;

Have a minimum of 15 pages, and a maximum of 25 pages;

Be submitted in Word format in two distinct files, one with and the other without identification, both
complete, containing: Title in Portuguese, Spanish, English, Italian or French; Summary; Abstract and
Keywords in Portuguese or Spanish and in English, respecting the technical rules;

For the file, without identification the author needs to make sure that, in the content of the article to be
evaluated, there is no information that makes it possible to identify the author or the Institution they
are directly or indirectly bound to;

The article can be presented in Portuguese, Spanish, English, Italian, or French, observing that the
fitle, abstract, and keywords have to, compulsorily, be written in two languages, being one of them,
peremptorily, English.

Examples:

If written in Portuguese: the Abstract and the Keywords must be written in Portuguese and English.
If written in Spanish: the Abstract and the Keywords must be written in Spanish and English.

If written in English: the Abstract and the Keywords must be written in English and Portuguese.

k)

)

English articles have priority in the analysis and publication, as long as one of the authors has a
doctorate.

The text must be saved in a word file, in a recent version, with the following characteristics: Times
New Roman font, size 12; justified alignment, without hyphenation; 1.5 spacing between lines; 1.5 cm
paragraph spacing; do no special insert spacing before or after each paragraph; top and left margins
with 3 cm, bottom and right margins with 2 cm; A4 size document; explanatory footnotes on the same
page the reference is cited, and the references must follow the technical rules - European Union's
Institutional Drafting Code standards (Umberto Eco/EU norm) - see item 06.

The pages must be numbered;

For every title, subtitle, all of them aligned on the left, there must be a corresponding text;

The text must be written clearly and objectively, avoiding long-winded and strenuous paragraphs,
giving priority to sentences in the direct order, such as subject-predicate — complement;

Texts with figures, illustrations and/or photographs will not be accepted, except for graphs and tables
which are indispensable for the understanding of the work, and compatible with black and white
printing, being prohibited the use of graphs and tables if originated from a third party;

It must contain an Abstract (between 100 and 250 words in Portuguese or Spanish and in English, as
well as the Keywords (between 3 and 10 words), also in Portuguese or Spanish and in English;

It must contain: a Summary to be indicated in the sequence of the title presentation, Abstract
(between 100 and 250 words, peremptorily in 02 languages, one of them in Portuguese or Spanish
and the other in English, just as the Keywords (between 3 and 10 words), under the same criterion of
the Abstract presentation;

The text must be accompanied by the copyright form — according to the model attachment and/or
available in the website;

The qualification of the author must be in a footnote and contain:

e amaximum of 4 lines;

o mandatorily indicating the e-mail address;

o stating the academic training;

¢ naming the Higher Education Institution to which he/she is linked as a student or as a teacher;

« informing the city, state, and country of the related Institution.

Al the articles must be accompanied by the proof of payment of each author and co-author's
registration.



https://consinter.org/edital2020/wp-content/uploads/sites/24/2020/03/copyright-transfer-statement.pdf

v)

Noting that CONSINTER is a non-profit institution, the value of the registration/submission subsidizes
the Publication of articles in the Revista Internacional CONSINTER de Direito. The
submission/registration fee is individual and exclusive for each author. Therefore, each author must
register and pay his/her respective fee. Ex: For the inclusion of an article in co-authorship with two
authors — it is necessary the registration and payment of the fee for each one of the authors;

An author may send as many articles as he/she wishes, but he/she must pay the
registration/submission fee for each one;

Observing the qualification rules, only one article from each author may be released for Publication in
the Revista Internacional CONSINTER de Direito. In case of approval of two or more papers by the
same author for the Journal, the evaluation committee, at its best judgment, will choose one for
Publication in the Journal and the others will be directed for release in the Law and Justice book or
the next issues of the Journal.

6. ABOUT THE SYSTEMS TO INDICATE THE SOURCES OF CITATIONS

For indicating the sources of the citations, the articles must adopt the European Union's Institutional
Drafting Code standards (Umberto Eco/EU norm).

General rules:

- All elements must be separated only by a comma.

- Features highlighted with an asterisk are mandatory.

1.
1)
2)
3)
4)
5)
6)
7
8)

9)

Book
* LAST NAME (in small caps) and Author's First Name (s),
* Title and subtitle of the book (in italics),
(«Collectiony),
* Edition number, if there are several,
* Location,
* Publisher,
*Year.
Possible data from the most recent edition.
Number of pages and the potential number of volumes of which the work is composed.

10) * Translation.
Example:

a)

in the reference list

MoLINA DEL Pozo, Carlos, Practicas de Derecho de la Unién Europea, Curitiba, Jurua, 2019.

b)

in the footnotes

MOLINA DEL P0z0, Carlos, Practicas de Derecho de la Unidn Europea, Curitiba, Jurua, 2019, pp. 22-23.

2.
1

S22

2
3
4
5
6

7

Book chapter
* LAST NAME (in small caps) and Author's First Name (s),
* Title of Chapter or Essay (in quotes),
i
* Last NAME (in small caps) and the Organizer's First Name (s), org.,
* Title of the Collective Work (in italics),
* volume (if applicable),

* Place, Publisher, date, pages.

S

Example:

a)

in the reference list

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Insercéo da China na Asia e a Transformagao Estratégica da Regido” in
PRocopIo, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurua, 2010.

b)

in the footnotes

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Insergao da China na Asia e a Transformagéo Estratégica da Regiao” in
PRroCOPIO, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurua, 2010, pp. 14-15.



3. Journal Article
1) * LAST NAME (in small caps) and Author's First Name (s),
2) * "Title of Article or Chapter" (in quotes),
3) * Journal Title (in italics),
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VELAZQUEZ, Victor Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
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VELAZQUEZ, Victor Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil", Revista Auténoma de Direito Privado, vol. 1, set. 2006, p. 52.

Umberto Eco/EU Standard

Reference: Eco, Umberto, Como Se Faz Uma Tese Em Ciéncias Humanas, 13rd ed., Barcarena,
Editorial Presenca, 2007. Trad. Ana Falcdo Bassos e Luis Leitdo. pp. 101-102.

Following the reference of Norma Umberto Eco/UE

Referéncia: Eco, Umberto, Como Se Faz Uma Tese Em Ciéncias Humanas, 13% ed., Barcarena,
Editorial Presenca, 2007. Trad. Ana Falcdo Bassos e Luis Leitdo, pp. 101-102.
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Procurador Federal. Professor na Escola da Magistratura
do Estado do Parana. Professor do CERS. Coordenador
no Parang da NEACCRIM.

Adriano Marteleto Godinho

Doutor em Direito pela Universidade de Lisboa — Portugal
€ Mestre em Direito pela Universidade Federal de Minas
Gerais — UFMG. Advogado. Professor do PPGD do
Centro de Ciéncias Juridicas da Universidade Federal da
Paraiba — UFPB, Jo&o Pessoa - PB.

Albert Pastor Martinez

Doutor e Mestre em Direito pela Universitat Autonoma
Barcelona — Espanha. Professor Agregado Direito do
Trabalho do Trabalho Seguridade Social da Universitat
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Professor Agregado Direito do Trabalho do Trabalho
Seguridade Social da Universitat Autbnoma de Barcelona.

Alessandra Lehmen

Doutora e Mestre em Direito pela Universidade Federal do
Rio Grande do Sul - UFRGS e Mestre (LL.M.) em Direito
Ambiental pela Stanford Law School. Advogada habilitada
em Porto Alegre — RS — Brasil e em Nova lorque.

Almir Santos Reis Junior

Doutor em Direito pela Pontificia Universidade Catolica de
Séo Paulo — PUC-SP. Professor adjunto dos cursos de
Direito da Universidade Estadual de Maringéd — UEM - PR
e da Pontificia Universidade Catdlica do Parana - PUC-
PR, Maringa - PR.

Aloisio Khroling

Pés-Doutor em  Filosofia Politica pela Universidade
Federal do Rio de Janeiro - UFRJ e em Ciéncias Sociais
pela Pontificia Universidade Catdlica de S&o Paulo — PUC-
SP. Doutor em Filosofia pelo Instituto Santo Anselmo em
Roma - Italia, reconhecido como PH.D em Filosofia pela
UFES. Mestre em Teologia e Filosofia pela Universidade
Gregoriana — Roma — e em Sociologia Politica pela Escola
de Sociologia e Politica de Sao Paulo. Professor Titular na
Graduagdo e no Mestrado da Faculdade de Direito de
Vitéria — FDV, Vitoria — ES.

Ana Barbuda Ferreira
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Salvador - UCSal, Salvador — BA.

Ana Rachel Freitas da Silva
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Centro Universitario de Brasilia — UniCeub. Professora no
Centro Universitario de Brasilia — UniCEUB, Brasilia— DF.

André Folloni
Doutor em Direito pela Universidade Federal do Parana —
UFPR e Mestre pela Pontificia Universidade Catolica do
Parand — PUC-PR. Advogado. Professor no PPGD da
Pontificia Universidade Catdlica do Parana — PUC-PR,
Curitiba — PR.

Andréia Macedo Barreto

Pés-Doutorado pelo lus Gentium Conimbrigae, Centro de
Direitos Humanos, sediado na Universidade de Coimbra —
Portugal. Doutora e Mestre em Direitos Humanos pela
Universidade Federal do Para — UFPA, Belém - PA.
Defensora publica do Estado do Para.

Andreza Cristina Baggio

Doutora em Direito Econdémico e Socioambiental pela
Pontificia Universidade Catolica do Parana - PUC-PR.
Professora da Graduagéo e do PPGD na UNICURITIBA e
UNINTER, Curitiba - PR.

Antonio Armando Ulian do Lago Albuquerque

Doutor em Ciéncia Politica pela Universidade do Estado
do Rio de Janeiro - UERJ. Mestre em Teoria e Filosofia
do Direito pela Universidade Federal de Santa Catarina —
UFSC. Professor Efetivo da Universidade do Estado de
Mato Grosso — UNEMAT, Caceres — MT e da Universida-
de Federal de Mato Grosso — UFMT, Cuiaba — MT.

Antonio Carlos Efing

Doutor e Mestre em Direito pela Pontificia Universida-
de Catolica de Sdo Paulo — PUC-SP. Professor Titular
da Pontificia Universidade Catélica do Parana — PUC-
PR, Curitiba - PR.

Antdnio César Bochenek
Doutor em Direito pela Universidade de Coimbra. Juiz
Federal do Tribunal Regional Federal da 4% Regigo.
Professor da ESMAFE/ PR.

Antonio Maria Javato Marin
Profesor Titular de Derecho Penal - Universidad de
Valladolid.

Antdnio Pereira Gaio Junior

Pés-Doutorado em Direito pela Universidade de Coimbra
- Portugal e em Democracia e Direitos Humanos pelo lus
Gentium Conimbrigae — Faculdade de Direito da Universi-
dade de Coimbra — Portugal. Doutor e Mestre em Direito
pela Universidade Gama Filho. Professor na Universidade
Federal do Rio de Janeiro - UFRRJ, Rio de Janeiro - RJ.

12 Revista Internacional Consinter de Direito, n. X, 1° semestre de 2020



Revista Internacional Consinter de Direito

Antonio Veloso Peleja Janior
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UFMT. Juiz de Direito do TJMT, dedicando especial
atengdo nos seguintes temas: Direito Processual Constitu-
cional, Direito Processual Civil, Direito Constitucional e
Direito Eleitoral.

Aparecida Turolo Garcia (Ir. Jacinta)

Doutora em Filosofia pela Universidade Urbaniana —
Roma — ltalia. Professora da Universidade do Sagrado
Coragéo — UNISAGRADO, Bauru — SP.

Argelia Queralt Jiménez
Doutora pela Universitat de Barcelona. Professora de
Direito Constitucional da Universitat Barcelona — Espanha.

Arnaldo Sampaio de Moraes Godoy

Pés-Doutorado em Direito Comparado na Universidade de
Boston, em Direito Constitucional pela Pontificia Universi-
dade Catélica do Rio Grande do Sul — PUC-RS, em
Literatura e em Histéria do Direito pela Universidade de
Brasilia — UnB. Doutor e Mestre em Filosofia do Direito e
do Estado pela Pontificia Universidade Catdlica de S&o
Paulo — PUC-SP. Livre docente em Teoria Geral do
Estado pela Faculdade de Direito da Universidade de Séo
Paulo — USP, Séo Paulo — SP.

Artur Stamford da Silva

Doutor em Teoria, Filosofia e Sociologia do Direito e
Mestre em Direito Publico pela Universidade Federal de
Pemambuco — UFPE. Professor Titular da Universidade
Federal de Pernambuco — UFPE, Recife — PE.

Augusto Martinez Perez

Doutor em Direito do Estado e Mestre em Direito Penal
pela Universidade de S&o Paulo — USP. Juiz Federal.
Professor Titular da Universidade de Ribeirdo Preto —
UNIP, Ribeirdo Preto — SP.

Bruno César Lorencini

Doutor em Direito do Estado pela Universidade de Séo
Paulo — USP e Doutor em Direito Processual, Administra-
tivo e Financeiro pela Universidade de Salamanca -
Espanha. Juiz Federal. Professor da Universidade Presbi-
teriana Mackenzie. Professor do PPGD da Faculdade
Alves Faria — ALFA, Sdo Paulo - SP.

Bruno Gomes Borges da Fonseca

Pés-Doutor em Direito pela Universidade Federal do
Espirito Santo — UFES e Pés-doutorando em Direito pela
Pontificia Universidade Catolica de Minas Gerais — PUC-
MG. Doutor e Mestre em Direitos e Garantias Fundamen-
tais pela Faculdade de Direito de Vitéria — FDV. Procura-
dor do Trabalho. Professor da graduac&o e pés-graduagao
da Faculdade de Direito de Vitéria — FDV, do Programa de

mestrado Profissional da Universidade Federal do Espirito
Santo — UFES e da Pés-graduagéo da Escola Superior do
Ministério Pablico da Unigo — ESMPU, Vitéria - ES.

Bruno Sena Martins

Doutor em Grupo de Estudos Anglo-Americanos pela
Universidade de Coimbra. Professor da Universidade de
Coimbra — Portugal.

Candido Furtado Maia Neto — In Memoriam

Pés-Doutor em Direitos Humanos. Doutor em Direito.
Procurador de Justica do Ministério Publico do Estado do
Parana.

Carina Barbosa Gouvéa

Pés-Doutora em Direito Constitucional — Universidade
Federal de Pemambuco — UFPE, Doutora € Mestre em
Direito pela Universidade Estacio de S& — UNESA.
Professora do Programa de Pés PPGD da Universidade
Federal de Pemambuco — UFPE, Recife — PE.

Carina Costa de Oliveira

Pés-Doutora pela University of Cambridge — Cambridge
Centre for Environment, Energy and Natural Resource
Governance — CEENRG, Doutora em Direito Internacional
na Universidade Paris Il-Panthéon Assas e Mestre Direito
Internacional pelo Centro Universitario de Brasilia —
UniCEUB. Professora adjunta da Faculdade de Direito da
Universidade de Brasilia — UnB, Brasilia — DF.

Carlos Edison do Régo Monteiro Filho

Doutor em Direito Civil e Mestre em Direito da Cidade pela
Universidade do Estado do Rio de Janeiro — UERJ.
Professor Titular de Direito Civil da Faculdade de Direito
da Universidade do Estado do Rio de Janeiro — UERJ, Rio
de Janeiro - RJ.

Carlos Magno de Souza Paiva

Doutor em Direito Piblico pela Pontificia Universidade
Catolica de Minas Gerais — PUC-Minas e Mestre em
Direito Piblico pela Universidade de Coimbra — Portugal.
Professor Adjunto do Departamento de Direito da Univer-
sidade Federal de Ouro Preto — UFOP, Ouro Preto - MG.

Carlos Marden

Doutor em Direito Processual pela Pontificia Universidade
Catolica de Minas Gerais — PUC-Minas e Mestre em
Ordem Juridica Constitucional, epecialista em Processo
Civil e graduado em Direito pela Universidade Federal do
Ceara — UFC. Procurador Federal. Professor da Escola
Superior Dom Hélder Camara - Belo Horizonte — MG.

Carlos Roberto Bacila

Pés-Doutor pela Universidade de Ottawa — Canada.
Doutor em Direito Penal pela Universidade Federal do
Parang - UFPR. Professor de Criminologia, Direito Penal
e Direito e Cinema da Faculdade de Direito da Universida-
de Federal do Parana — UFPR, Curitiba - PR.
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Carlos Roberto de Alckmin Dutra
Doutor € Mestre em Direito pela Universidade de Séo
Paulo — USP. Professor na Universidade Carlos Drum-
mond de Andrade, S&o Paulo - SP.

Carlyle Popp

Doutor em Direito Civil pela Pontificia Universidade
Catolica de Sao Paulo - PUC-SP e Mestre em Direito pela
Universidade Federal do Parang — UFPR. Membro do
Instituto dos Advogados do Parand e da Academia
Paranaense de Letras Juridicas. Professor Universitario
Faculdades Integradas Curitiba, Curitiba - PR.

Cibele Fernandes Dias

Doutora e Mestre em Direito pela Pontificia Universidade
Catélica de Séo Paulo — PUC-SP. Professora de Direito
Constitucional da Faculdade de Educagdo Superior do
Parana — FESP e da Escola da Magistratura Federal do
Parang — ESMAFE, Curitiba - PR.

Consuelo Yatsuda Moromizato Yoshida

Doutora e Mestre em Direito das Relagdes Sociais
pela Pontificia Universidade Catélica de Sdo Paulo —
PUC-SP. Professora das Escolas Superiores da
Magistratura, do Ministério Publico, da OAB. Professo-
ra — Mestrado do Centro Universitario Salesiano de
Séo Paulo, Séo Paulo - SP.

Coral Arangiiena Fanego
Catedratica de Derecho Procesal - Universidad de
Valladolid.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Doutora em Direito pela Faculdade de Direito Universida-
de de Sao Paulo — FADUSP. Juiza Federal. Pesquisadora
FADUSP - Paliticas Piblicas e Poder Judiciario.

Cristiane Vieira Jaccoud do Carmo Azevedo
Pés-Doutoranda no Instituto de Geociéncias da Universida-
de Federal Fluminense — UFF, Doutora pela COPPE —
UFRJ e Mestre pela Universidade Catolica de Santos —
UNISANTOS, Santos — SP. Advogada. Professora da
Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro —
EMERJ, Escola Superior de Advocacia Publica do Estado
do rio de Janeiro — ESAP, Escola de Administragdo Judicia-
ria do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro —
ESAJ TJRJ, na Universidade Candido Mendes — UCAM e
na Escola Superior de Advocacia — ESA da OAB-RJ.

Cristiano Becker Isaia

Pés-Doutor e Doutor em Direito pela Universidade do Vale
do Rio dos Sinos — UNISINOS. Professor do PPG Direito
da Universidade Federal de Santa Maria RS — UFSM,
Santa Maria - RS.

Cristina Guilarte Martin-Calero
Catedratica de Derecho Civil - Universidad de Valladolid.

Cristina Roy Pérez
Doutora em Direito. Professora de Direito Mercantil da
Universitat Barcelona — Espanha.

Danielle de Andrade Moreira

Doutora e Mestre em Direito da Cidade pela Universidade
do Estado do Rio de Janeiro — UERJ. Professora Adjunta
da Pontificia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro —
PUC-RIO, Coordenadora do Grupo de Pesquisa — JUMA
do NIMA/PUC-RIio, Rio de Janeiro - RJ.

Deilton Ribeiro Brasil

Pés-Doutor em Democracia e Direitos Humanos pelo
IGC CDH da Faculdade de Direito da Universidade de
Coimbra - Portugal, Doutor em Estado e Direito:
Internacionalizagdo e Regulagéo pela Universidade
Gama Filho — RJ e Mestre pela Faculdade de Direito
Milton Campos de Belo Horizonte — MG. Professor da
Graduagéo e do PPGD da Universidade de ltauna —
UIT, ltaina — MG e das Faculdades Santo Agostinho —
FASA, Montes Claros — MG.

Denise Hammerschmidt

Pés-Doutora e Doutora em Direito e Ciéncia Politica pela
Universidade de Barcelona — Espanha. Juiza. Professora
Licenciada da Faculdade Curitiba e Professora Visitante
do Programa de Mestrado e Doutorado da Universidade
Norte Pioneiro — UENP, Jacarezinho - PR.

Dhenis Cruz Madeira

Doutor, Mestre e especialista em Direito Processual pela
Pontificia Universidade Catolica de Minas Gerais — PUC-
Minas. Professor Adjunto dos cursos de graduagao e pos-
-graduagdo em Direito da Pontificia Universidade Catélica
de Minas Gerais — PUC-Minas e da Universidade Federal
de Juiz de Fora — UFJF, Juiz de Fora— MG.

Diego Nassif da Silva

Doutor e Mestre em Ciéncia Juridica pela UENP. Profes-
sor universitario. Analista judiciario na Justica Federal do
Parana (TRF4).

Dilson Jatahy Fonseca Neto

Doutor em Direito Civil € Mestre em Direito Romano e
Sistemas Juridicos Contemporaneos pela Universidade de
Séo Paulo - USP, bacharel em Direito pela Universidade
Federal da Bahia — UFB, Salvador — BA, Pés-graduado
em Direito Tributario pelo IBET, S&o Paulo - SP.

Douglas Henrique Marins dos Santos

Doutor em Ciéncias pela Universidade Federal de Sdo
Paulo — UNIFESP e Mestre em Direito pela Universidade
do Porto — Portugal. Professor no Centro Universitario do
Programa de Mestrado do Instituto de Educac&o Superior
de Brasilia IESB-DF, Brasilia — DF.

14 Revista Internacional Consinter de Direito, n. X, 1° semestre de 2020



Revista Internacional Consinter de Direito

Eder Bomfim Rodrigues

Pés-Doutor em Filosofia pela Universidade Federal de
Minas Gerais — UFMG, Doutor e Mestre em Direito Piblico
pela Pontificia Universidade Catélica de Minas Gerais —
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Edgardo Torres

Juiz-Presidente da Segunda Divis&o Civil da Corte Superi-
or de Lima Norte — Peru. Trabalha na Oficina de Controle
da Magistratura — OCMA, como Adjunto na Unidade de
Investigagéo e anticorrupcéo.

Edilene Lobo

Doutora em Direito Processual pela Pontificia Universidade
Catolica de Minas Gerais — PUC-Minas e Mestre em Direito
Administrativo pela Universidade Federal de Minas Gerais —
UFMG. Advogada. Professora do Mestrado e da Graduagéo
em Direito pela Universidade de Itatina — UIT, Itaiina — MG.

Eduardo Biacchi Gomes

Pés-Doutor em Estudos Culturais pela Universidade
Federal do Rio de Janeiro — UFRJ. Doutor em Direito pela
Universidade Federal do Parand - UFPR. Advogado.
Professor Titular da Pontificia Universidade Catolica do
Parand — PUC-PR e Professor Adjunto do Curso de
Direito UNINTER - Curitiba — PR.

Eduardo Molan Gaban

Doutor em Direito Constitucional e Econémico pela Pontificia
Universidade Catélica de Séo Paulo — PUC-SP e New York
University, como Visiting Fulbrighter. Professor Doutor da
Universidade de S&o Paulo — USP, S&o Paulo - SP.

Eduardo Saldanha

Pés-Doutor em Direito pela Fordham USA, Doutor em
Direito pela Universidade de Sao Paulo — USP e Mestre
em Direito Universidade Federal de Santa Catarina —
UFSC. Professor da Pontificia Universidade Catolica do
Parana — PUCPR, da UNIVALI, ltajai — SC e da Universi-
dade Estadual de Londrina — UEL, Londrina — PR.

Elena Palomares
Doutora em Direito. Professora Associada Direito Civil da
Universitat de Barcelona — Espanha.

Eneida Lima de Almeida

Doutora em Direito do Trabalho pela Universidade de
Salamanca — Espanha. Membro integrado do Instituto
Juridico Portucalense — Portugal e do Centro de Estudios
de la Mujer - CEMUSA - Espanha.

Erick Cavalcanti Linhares

Pés-Doutor em Direitos Humanos e Democracia pela
Universidade de Coimbra, Doutor em Relagdes Interaci-
onais pela Universidade de Brasilia — UnB. Juiz de Direito
do Tribunal de Justica de Roraima. Professor na Universi-
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Doutora e Mestre em Direito das Relagdes Sociais pela
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de Santa Catarina — UFSC-SC. Professor Associado
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de S&o Paulo - PUC-SP. Diretor da Faculdade de
Direito da Universidade Presbiteriana Mackenzie.
Professor Titular da Faculdade de Direito e do Pro-
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APRESENTACAO

A Revista Internacional CONSINTER de Direito é uma publicagdo
de cariz periédico do CONSINTER - Conselho Internacional de Estudos
Contemporaneos em Pds-Graduacdo que tem por objetivo constituir-se
num espaco exigente para a divulgacdo da producéo cientifica de qualidade,
inovadora e com profundidade, caracteristicas que consideramos essenciais
para o bom desenvolvimento da ciéncia juridica no ambito internacional.

Outra caracteristica dos trabalhos selecionados para a Revista Inter-
nacional CONSINTER de Direito é a multiplicidade de pontos de vista e
temas através dos quais o Direito é analisado. Uma revista que se pretende
internacional tem o dever de abrir horizontes para temas, abordagens e enfo-
gues os mais diversos e, através deste espaco, colaborar com um melhor
dialogo académico.

Resultado de um trabalho criterioso de selecéo, este volume que agora
se apresenta destina-se a todos aqueles que pretendem pensar o Direito, ir
além da sua aplicacdo quotidiana, mas sem deixar de lado o aspecto pratico,
tdo caracteristico das ciéncias.



Capitulo 01

DIREITOS DIFUSOS, COLETIVOS E
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS




A CONVIVENCIA FAMILIAR COMO DIREITO
FUNDAMENTAL DA CRIANGA NO ORDENAMENTO
JURIDICO BRASILEIRO

FAMILY COEXISTENCE AS CHILD'S FUNDAMENTAL
RIGHT IN BRAZILIAN LEGAL SYSTEM
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Resumo: Tem como objetivo esse pequeno ensaio aproximar os Direitos Humanos
das normas de Direito de Familia em vigor no Brasil para o fim de reconhecer que a
convivéncia familiar corresponde a um direito universal, ja agasalhado pelo Estado
brasileiro, e que deve ser cumprido pela sociedade, pela comunidade e, ainda, em es-
pecial, pela familia. Nesse contexto, cabe, ademais, assegurar que a convivéncia fami-
liar é direito fundamental que se estende, também, aos novos modelos familiares, o
que pode ser confirmado, mediante o0 emprego do método empirico indutivo, a luz do
direito cientifico e da jurisprudéncia patrios, e, ainda, especialmente, a partir da atua-
cao profissional nas respectivas areas. Eis a razdo pela qual é preciso estar sensivel
para aplicar as situagGes concretas, mesmo as mais recentes, normas de conteido
aberto como as que norteiam os Direitos Humanos. Nesse diapasdo — e com olhar fu-
turista — em todos os modelos de familia deve-se garantir o livre exercicio de uma
convivéncia digna, em especial nas relagdes paterno-materno-filiais, sem olvidar a
inegavel responsabilidade do adulto diante da hipervulnerabilidade infantil.
Palavras-chave: Os novos arranjos familiares. Convivéncia familiar. Direito fundamental
da crianca. Politicas publicas voltadas as relagdes paterno-materno-filiais.

Abstract: The purpose of this small essay is to bring Human Rights into line with the rules
of Family Law in force in Brazil in order to recognize that family life corresponds to a
universal right, already embraced by the Brazilian State, and must be fulfilled by society,
by community, and, especially, in the family. In this context, it is also important to affirm
that family life is a fundamental right that also extends to new family models, which can be
confirmed by the use of inductive empirical method in the light of scientific law and
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jurisprudence, and, especially from the professional performance in the respective areas.
That is why it is necessary to be sensitive to apply to the concrete situations, even the most
recente ones, open content standards such as those that guide Human Rights. In this context
— and with a futuristic look — all family models must guarantee the free exercise of a
dignified coexistence, especially in paternal-maternal-filial relations, without forgetting the
undeniable responsability of the adult in the face of child hypervulnerability.

Keywords: The new family arrangements. Family living. Fundamental right of the child.
Public policies focused on paternal-maternal-filial relations.

Sumario: 1. Introducdo; 2. A convivéncia familiar (paterno-materno-filial) inserida no ambi-
ente dos novos arranjos familiares; 3. Compartilhamento de responsabilidades como forma de
garantia de direitos a crianca; 4. A Convencao sobre os direitos da crianga a luz dos novos
modelos familiares; 5. Responsabilidade social e politica; 6. Conclusdes; 7. Referéncias.

1 INTRODUCAO

E inegéavel que a valorizacdo do direito & convivéncia familiar nas relacdes
paterno-materno-filiais sofreu mutacdes ao longo do tempo especialmente influen-
ciadas pelas normas de Direitos Humanos consagradas nos arts. 226 e 227 da Cons-
tituicdo Federal brasileira que, por sua vez, amplificaram o conceito de familia para
nele incluir novos modelos, garantindo, por outro lado, protecdo integral a crianga e
evitando toda e qualquer forma de discriminacéo.

Dentro dessa perspectiva, objetiva-se, propositadamente, neste estudo, aliar
Direito de Familia e Direitos Humanos, tendo em vista que o bem-estar da crianga
perpassa, obrigatoriamente, pelo ndcleo familiar solidificado por politicas pablicas
gue garantam a dignidade infantil a partir da familia amparada pelo Estado.

N&o raras vezes, ao profissional do direito eram relatados, pelo consulente,
casos de aparente tranquilidade como o que se vé diante da seguinte narrativa:

Hora do jantar. O pai chega do trabalho e encontra a casa arrumada e a comi-
da pronta sobre a mesa. Os filhos o0 aguardam. Acomodam-se todos a mesa, organi-
zada pela mée, que também preparou a refeigdo. Juntos desfrutam das respectivas
companhias, conversam sobre o seu dia, trocam impressfes sobre a comida e con-
cluem a refeicdo em aproximadamente 40 (quarenta) minutos.

Tal descricdo — que, aliés, foi muito utilizada, nas décadas de 1950, 1960 e 1970,
como o tipico esteredtipo familiar — representaria, nos dias de hoje, a familia pos-
moderna? Estar juntos para a refeicdo, dialogar sobre o cotidiano e trocar experiéncias
significa conviver em familia? Por meio desse “modelo margarina™ estaria a familia
viabilizando uma convivéncia digna em especial na relacdo paterno-materno-filial?

Ao se resgatar o significado de “convivéncia”, de “conviver + éncia”, desta-
cam os léxicos tratar-se do ato ou efeito de conviver; relagdes intimas, familiaridade,
convivio. Trato diario (FERREIRA, 2009, p. 544).

Trazida para o Direito, a palavra convivéncia, muito utilizada no direito civil,
emprega-se no contexto familiar para espelhar a vida em companhia de alguém.
Acdo ou efeito de viver com outrem (DINIZ, 1998, p. 883-4), tendo sido associada a
conjugalidade a partir da obrigatoria coabitagao.

8 Modelo usado por veiculos publicitarios para expressar a ideia de familia perfeita, feliz e saudéavel.
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Muito embora ndo se possa negar que as reunifes ao redor da mesa de refei-
¢do representam um cenério de convivéncia destinado a aproximar o nacleo da fami-
lia-base, por outro lado ndo se pode deixar de reconhecer que a convivéncia familiar
como direito fundamental se expande para além desse ambiente e se aprofunda nas
relagbes mais densas conclamadas pelos novos arranjos familiares apoiados em
quatro pontas: afeto, respeito, cuidado e solidariedade.

Isso porque se reconhece gque ndo basta conviver, é preciso compreender, com-
partilhar, harmonizar interesses, tolerar as diferengas e reconhecer os limites do outro.

A convivéncia familiar saudavel, em especial quando dela faz parte também a
crianga, deve ser construida dia a dia por pessoas (adultos) que assumam responsabi-
lidade por suas acGes e omissdes.

De fato, nem sempre o “estar junto com” possibilitara uma convivéncia fami-
liar digna; muito pelo contrario, poderéa ser estopim para a discérdia, a desagregacao,
a fragilizacéo e a violéncia intrafamiliar®.

N&o ha, realmente, como afirmar, categoricamente, que apenas a convivéncia
em ndcleos familiares tradicionais (pai, mae e filhos) inibam praticas (agdes ou
omissdes) atentatorias a dignidade infantil se comparadas aos nucleos familiares
p6s-modernos (pai, pai e filhos ou mée, mae e filhos, ou, ainda, pai, mées e filhos e,
também, pais, mée e filhos), o que significa dizer, de inicio, que a convivéncia fami-
liar digna pode estar presente nos ambientes pouco ou muito ortodoxos a depender,
apenas, da conduta de seus interlocutores, sempre apoiadas em politicas publicas que
permitam & familia estabelecer uma relacdo saudavel e prazerosa.

Por outro lado, é triste reconhecer que justamente do ambiente familiar, no
qual deveriam ser prestigiados o bem querer e a protecdo incondicional a crianca,
emanem praticas abusivas e violentas perpetradas pelo adulto (préximo em afeto)
contra o infante (dependente em afeto).

Nesse contexto, chama a atencdo o “didlogo necessario das fontes”, o exame
conjunto dos macro e microssistemas normativos para, a partir da reavaliagdo e da
repersonalizacdo® da familia, reconhecer que, em qualquer modelo de relagdo paren-
tal, a convivéncia digna entre seus membros deve ser assegurada como direito fun-
damental.

4 A violéncia intrafamiliar ¢ toda acdo ou omissdo que prejudique o bem-estar, a integridade fisica,
psicolégica ou a liberdade e o direito ao pleno desenvolvimento de outro membro da familia. Pode ser
cometida dentro ou fora de casa por algum membro da familia, incluindo pessoas que passam a assumir
funcdo parental, ainda que sem lacos de consanguinidade, e em relagdo de poder a outra. O conceito de
violéncia intrafamiliar ndo se refere apenas ao espago fisico onde a violéncia ocorre, mas também as
relacBes em que se constrai e efetua (BRASIL, 2001, p. 15).

5 E preciso repersonalizar a familia, ou seja, reconhecer quem sdo as pessoas que hoje a constituem,
abstraindo-se do vetusto estigma que s6 reconhecia haver familia nas relagBes pautadas em interesses
politico-religiosos, chancelados pelo matrimdnio para validar a procriacéo, quase sempre abstraida do afeto.
Nessa perspectiva, esclarece Paulo Lobo (2008, p. 11), “ao converter-se em espago de realizacdo da
afetividade humana, a familia marca o deslocamento da fungéo econdmica-politica-religiosa-procracional
para essa nova funcéo. Essas linhas de tendéncias enquadram-se no fenémeno juridico-social denominado
repersonalizagéo das relagdes civis, que valoriza o interesse da pessoa humana mais do que suas relagdes
patrimoniais. E a recusa da coisificagéo ou reificagdo da pessoa, para ressaltar sua dignidade. A familia é
0 espaco por exceléncia da repersonalizagéo do direito”.
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2 A CONVIVENCIA FAMILIAR (PATERNO-MATERNO-FILIAL)
INSERIDA NO AMBIENTE DOS NOVOS ARRANJOS FAMILIARES

Talvez nenhum outro instituto juridico retina tantas e multiplas analises quan-
to a familia. Recebe especial atencdo na Psicologia, na Sociologia, na Antropologia,
no Servico Social, na Medicina, na Biologia, na Engenharia Genética, na Economia,
enfim, em diversos segmentos cientificos.

No Direito ndo é diferente. A par do direito civil, que ao assunto dedicou um
livro especifico (do direito de familia), regido, em especial pela Lei 10.406, de 2002,
entre os arts. 1.511 a 1.783-A, a matéria também interessa a outros ramos do Direito,
tais como o direito constitucional, o internacional privado, o tributario, o processual
civil, o penal, o previdenciario e o empresarial.

Nesse estudo objetiva-se, porém, revelar a interconexdo obrigatoria, mas nem
sempre prestigiada, entre o direito de familia e os direitos humanos para, a partir do
desenvolvimento de politicas publicas, ndo sé garantir como viabilizar o exercicio de
uma convivéncia digna na relagédo paterno-materno-filial como direito fundamental®.

E verdade que o substrato das relagdes humanas advém da ideia que se tem em
torno da familia, ou, para ja tracar uma posicdo pés-moderna, das familias.

Assim, pode-se dizer, com respaldo na licdo de Maria Berenice Dias
(2013, p. 29) que:

(...) A familia é cantada e decantada como a base da sociedade e, por essa razéo, re-
cebe especial atengdo do Estado (CF 226). A prdpria Declaracdo Universal dos Di-
reitos do Homem estabelece (XVI 3): “A familia é o ndcleo natural e fundamental da
sociedade e tem direito a protecao da sociedade e do Estado ”. Sempre se considerou
que a maior missdo do Estado é preservar o organismo familiar sobre o qual repou-
sam suas bases. A familia é tanto uma estrutura publica como uma relagéo privada,
pois identifica o individuo como integrante do vinculo familiar e também como parti-
cipe do contexto social. O direito das familias, por dizer respeito a todos os cidadaos,
revela-se como o recorte da vida privada que mais se presta as expectativas e mais
esta sujeito a criticas de toda sorte.

Realmente, dir-se-a, mais, estar a(s) familia(s) mais proxima(s) das maltiplas
alteracGes sociais, refratéria(s) que é (ou que sdo) a propria historia e ao influxo das
mudancas comportamentais, das ingeréncias de poder politico e do desenvolvimento
econdmico, cientifico e tecnoldgico (ou biotecnoldgico).

A partir desta constatacdo, denota-se ser possivel sustentar haver familia
quando a ela se associa 0 conjunto de pessoas provindas de um tronco ancestral
comum, incluindo-se, portanto, pai, mée, filhos, irmdos, tios, sobrinhos, primos,

& Como advertem Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery (2017, p. 1989), “existe consenso
politico sobre a defesa dos interesses e direitos fundamentais do homem, o que posiciona as Nagdes a favor
da vida, da liberdade e da dignidade humana. Porém, nas relages privadas, ndo existe 0 mesmo consenso;
ndo ha a percepgdo de que, hoje, os grandes ataques a vida, a integridade humana e a liberdade ocorrem
no seio das relacdes privadas, sob olhos omissos do Estado, muitas vezes ao ensejo do esfacelamento da
familia, o que permite afirmar que, no direito privado, apesar do sistema légico que o estrutura, nem
sempre os direitos fundamentais tém sido respeitados”.

84 Revista Internacional Consinter de Direito, n. X, 1° semestre de 2020



A Convivéncia Familiar Como Direito Fundamental da Crianga no Ordenamento Juridico Brasileiro

avos, netos, todos representantes de uma mesma linhagem ou estirpe (grande familia
ou familia em sentido lato). O que vincula essas pessoas umas as outras é o laco de
sangue ou consanguinidade, sugerindo-se identificar como lago biolégico aquele que
vincula pai, mée e filhos num modelo no qual se reconhece a familia biologizada (ou
pequena familia biologizada).

Todavia, a unido entre duas pessoas, seja pelo casamento, seja pela unido estavel
(hetero ou homoafetivas) cria entre estas e os parentes do outro o que se identifica como
parentesco por afinidade e os afins passam também a integrar a familia (grande familia
por afinidade). Desse modo, 0 sogro e a sogra, 0 genro e a nora, além dos cunhados
passam a fazer parte de uma mesma familia (art. 1.595 e paragrafos do CC).

Familia havera, ainda, naquelas situaces em que ha unido sem filhos (formada
entre os conjuges efou companheiros, apenas), ou naquela outra em que a relacéo se
estabelece Unica e exclusivamente entre pai e filho ou mée e filho, sem cbnjuge, ou
companheiro (familia monoparental).

Pode-se dizer que a familia se instaura, igualmente, pelo desejo manifesto de
pessoas que, impossibilitadas de procriar naturalmente, valem-se ou da adocéo ou de
uma das técnicas de reproducdo humana assistida para suprir essa impossibilidade.
A primeira é a familia civil ou familia substituta; a segunda, a familia desbiologiza-
da ou socioafetiva, ambas realgadas por tracos de lealdade e boa-fé e estimuladas
por um comportamento de fraternidade entre seus membros.

Isso sem falar, ainda, nos novos arranjos familiares que levam a unides plu-
rimas, paralelas e poliafetivas (comunidades emocionais) ou mesmo naqueles outros
em que parentes ou amigos vivem em comunhéo de vida e de interesses como a mais
genuina representacéo da solidariedade (familia anaparental)’.

De se notar, portanto, que as familias se formam de maneiras diversas, ndo sé
pelas contingéncias da vida, mas também pela prépria vontade de seus componentes
(LOTUFO, 2002, p. 20).

Destaque-se que o vinculo essencial que faz nascer a familia, nos dias de ho-
je, gira em torno de um sentimento Unico: o afeto, respaldado no respeito e conside-
racdo, e apoiado em um objetivo comum, a saber, a busca da felicidade, a partir de
uma visdo eudemonista®,

De acordo com a ligdo de Paulo L6bo (2008, p. 1), a familia atual esta matri-
zada em paradigma que explica sua func¢do atual: a afetividade. Assim, diz ele, en-

" Mais recentemente, tem-se sugerido haver familia, também, nas relagdes que se estabelecem entre as
pessoas e seus animais domésticos de estimacdo. O direito vem estendendo a protecdo também para os
animais (em ramo autdbnomo a que se intitula pet law ou animal law, v.g. direito dos animais), a eles
reconhecendo certos direitos, como, por exemplo, os alimentos e o de visitas, estas regulamentadas
especialmente diante do divorcio de seus guardifes. Néo raras vezes, tem-se sustentado a necessaria fixacdo
de guarda compartilhada como forma ideal no trato dos animais diante da separac&o do casal guardiao.

8 A familia eudemonista é identificada como aquela que “admite ser a felicidade individual ou coletiva o
fundamento da conduta humana moral”, o que a aproxima da afetividade. Em outras palavras, a familia
eudemonista é um conceito moderno que se refere a familia que busca a realizagéo plena de seus membros,
caracterizando-se pela comunhéo de afeto reciproco, a consideracéo e o respeito mutuos entre os membros
que a compde, independente do vinculo bioldgico. Disponivel em: <https:/Ifg.jusbrasil.com.br/noti
Cias/492747/o-que-se-entende-por-familia-eudemonista>. Acesso em: 22.04.19.
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quanto houver affectio havera familia, unida por lagos de liberdade e responsabilida-
de, e desde que consolidada na simetria, na colaboracéo, na comunh@o de vida.

E justamente a presenca do afeto, portanto, que justifica haver familia ou en-
tidade familiar, em todos esses novos modelos (mesmo nas assim denominadas
familias estendidas, mosaico e multiparentais)®.

Prega-se, com razdo, que os lacos afetivos e a expectativa de seguranca e pro-
tecdo suscitada pelo convivio afetivo familiar criam também elos juridicos capazes
de impor deveres e obrigacOes e de gerar direitos e poderes entre 0s membros do
grupo familiar que compartilham a convivéncia familiar.

A partir desse cenario se afigura, pois, a importancia humanizada da convi-
véncia familiar estritamente na relacdo paterno-materno-filial, fiada nos principios
da protecdo integral e no melhor interesse da crianga, em especial quando se sabe ser
dever da familia (da sociedade e do Estado) garantir vida, sadde, alimentacdo, edu-
cacdo, esporte, lazer, profissionalizacéo, cultura, dignidade, respeito, liberdade e
convivéncia familiar e comunitaria as criancas®®.

Importante que se acene, a essa altura, que o que se pretende reconhecer no
presente estudo € que, independentemente do modelo familiar em que se insira (pe-
quena familia ou familia-base biologizada, hetero ou homoafetiva; familia monopa-
rental; familia estendida; familia socioafetiva; familia desbiologizada; familia anapa-
rental), é inconteste admitir que o direito deva dar voz e vez a convivéncia familiar,
em especial, em relacdo a crianga, dentro do ambiente no qual ela ndo sé se identifi-
que como também desenvolva uma sensacdo de pertencimento familiar.

Nessa perspectiva, como adverte Jodo Baptista Vilella (1977, p. 242), fazen-
do alusdo a paternidade responsavel, estdo engajados como deveres dos genitores, no
exercicio regular do poder familiar, o de proporcionar aos filhos carinho, afeto e
companheirismo.

Assim também sinaliza Jorge Shiguemitsu Fujita (2011, p. 100):

®  Recurso Extraordinario. Repercussdo Geral Reconhecida. Direito Civil E Constitucional, Conflito Entre
Paternidades Socioafetiva E Bioldgica. Paragima Do Casamento. Superagéo Pela Constituicido De 1988.
Eixo Central Do Direito De Familia: Deslocamento Para O Plano Constitucional. Sobreprincipio Da
Dignidade Humana (Art. 1°, Ill, da CRFB). Superagdo De Obices Legais Ao Pleno Desenvolvimento Das
Familias. Direito A Busca Da Felicidade. Principio Constitucional Implicito. Individuo Como Centro Do
Ordenamento Juridico-Politico. Impossibilidade De Redugdo Das Realidades Familiares A Modelos Pré-
Concebidos. Atipicidade Constitucional Do Conceito De Entidades Familiares. Uni&o Estavel (Art. 226, §
3°, CRFB) E Familia Monoparental (Art. 226, § 4°, CRFB). VVedagdo A Discriminacdo E Hierarquizacio
Entre Espécies De Filiacdo (Art. 227, § 6° CRFB). Parentalidade Presuntiva, Biologica Ou Afetiva.
Necessidade De Tutela Juridica Ampla. Multiplicidade De Vinculos Parentais. Reconhecimento
Concomitante. Possibilidade, Pluriparentalidade. Principio Da Paternidade Responséavel (Art. 226, § 7°,
CRFBY). Recurso A Que Se Nega Provimento. Fixacdo De Tese Para Aplicacdo A Casos Semelhantes. (RE
898.060/SP, STF, Rel. Min. Luiz Fux, j. em 21.09.2016).

10 Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga, ao adolescente e ao jovem,
com absoluta prioridade, o direito & vida, a salide, a alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a
profissionalizacéo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitéria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacéo, exploracéo, violéncia, crueldade e
opressao (Constituicdo Federal, 1988, na redacdo dada pela EMC-065, de 13.07.2010).
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Carinho, afeto e companheirismo sdo elementos essenciais na formagdo da persona-
lidade e desenvolvimento emocional, psiquico e moral do menor, desempenhando os
seus pais um papel de relevo.

O filho deve receber de seus pais, carinho, no sentido de caricia, afago, mimo, cuida-
do; afeto, como estado da alma produzido por um sentimento profundo de bem-
querer; e companheirismo, com um significado de interagéo afetiva e intelectual en-
tre ele e seus pais, fundada no carinho ambiental e nos bons exemplos.

Sem todos esses elementos ou parte deles, a crianca cresce fragilizada, torna-se adoles-
cente com revolta pessoal, baixa autoestima, inconformismo com a vida, consolidando-se,
ao final, como adulto traumatizado, com marcas indeléveis causadas pela falta de afeto.

Partindo desse pressuposto, portanto, a convivéncia familiar corresponde a
expressdo viva do principio da paternidade responsavel corolario da prioridade abso-
luta e do melhor interesse da crianga. Realmente, sendo a crianga pessoa em proces-
so de desenvolvimento, natural se atribua a ela prioridade absoluta, significando que, a
frente dos adultos, estéo justamente elas, as criangas. Note-se que o legislador adjetivou a
priorizacdo da crianca dizendo-a absoluta. Logo, a prioridade relativa ndo é suficiente.
Ela deve ser absoluta, pena de ser ineficaz.

Na licdo de Paulo Afonso Garrido de Paula (2002, p. 39-40), a “prioridade abso-
luta constitui principio informador do Direito da Crianca e do Adolescente”, pois

(...) a concretude do interesse juridicamente protegido da crianca ou do adolescente
estad em primeiro lugar, devendo ocupar espago primordial na escala de realizagdes
do mundo juridico.

Antecedem quaisquer outros interesses do mundo adulto, de vez que a rapidez das trans-
formacoes que Ihe s&o proprias impde a realizagdo imediata de seus direitos.

Os direitos da crianga e do adolescente sao essencialmente efémeros.

A infancia e a adolescéncia atravessam a vida com a rapidez da luz, iluminando os cami-
nhos que conduzem a consolidagdo de uma existéncia madura e saudavel. Aquisicdes e
perdas, privacoes e satisfacdes, alegrias e tristezas, prazeres e desagrados, éxitos e fracas-
s0s e tantos outros experimentos materiais e emocionais sucedem-se em intensidade e ve-
locidade estonteantes. N&o raras vezes ndo podem ser repetidos, constituindo-se em expe-
riéncias Unicas e ingentes.

Esse complexo viver a infancia e a adolescéncia tém como pressuposto material a existén-
cia de condigdes fundamentais, entre as quais a alimentagéo, salde, educacao, liberdade,
cultura, lazer, etc. Emocionalmente reclama amor e acolhimento.

(...) Os direitos da crianca e do adolescente devem ser validados com a presteza necessa-
ria para que sirvam, no tempo certo, como alicerces do desenvolvimento pessoal e garan-
tias da integridade.

Depois € tarde, as necessidades foram embora, ficando apenas as consequéncias irrepara-
veis da invalidagdo dos direitos, representada muitas vezes pela morte, debilidade fisica
ou mental, ignorancia, auséncia de instrumental para enfrentar os desafios do cotidiano,
psicoses, Neuroses, etc.

O principio da prioridade absoluta revela, portanto, a urgéncia no tratamento dos
direitos da crianga merecendo uma atitude enérgica e proativa por parte de todos o0s
envolvidos em dar-lhes efetivo cumprimento (sociedade, familia e Estado), de modo a
preponderar o interesse infantojuvenil, em detrimento do interesse do adulto.
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Priorizar a crianca implica em oferecer, em primeira mao, a esse grupo de
pessoas a possibilidade de estabelecer em familia uma convivéncia digna, indepen-
dentemente do modelo configurado.

3. COMPARTILHAMENTO DE RESPONSABILIDADES COMO FORMA DE
GARANTIA DE DIREITOS A CRIANCA

O exercicio do poder familiar implica em obrigatdria e responsavel cooperacdo
dos genitores derivada da relacdo de dependéncia que se estabelece entre pais e filhos.
Os pais séo os cuidadores naturais de seus filhos. Nesse sentido, pouco importa a condi-
¢do socioecondmico-religiosa desse grupo familiar; o que se deve por em relevo é o
senso de responsabilidade que vincula o adulto & crianca. Da mesma forma, nenhuma
importancia se da, hodiernamente, a origem da filiagao.

De fato, o0 art. 227, § 7° da Carta Maior assentou uma pa de cal em torno da po-
Iémica gerada pela distincdo odiosa havida entre os filhos, revogando, nesse aspecto,
todas as normas que assim se posicionavam, influenciando as legislacdes que se segui-
ram, notadamente, o Estatuto da Crianca e do Adolescente, alem, é claro, da Lei
10.406/2002.

A Constituicdo Federal, realmente, atribuiu a familia enfoque completamente di-
ferente, orientando as relagBes familiares em razdo da dignidade de cada integrante como
pessoa humana. Colocada no &pice do ordenamento juridico, como bem esclarece Gui-
Iherme Calmon Nogueira da Gama (2008, p. 70), a dignidade da pessoa humana repre-
senta o epicentro axiolégico da ordem constitucional, encontrando na familia o solo
apropriado para 0 seu enraizamento e desenvolvimento, dai a ordem constitucional diri-
gida ao Estado no sentido de dar especial e efetiva protecdo a familia, independentemen-
te de sua espécie.

Adotou-se, assim, a concepgdo unitaria em matéria de filiacdo, j& existente em
muitos paises, para o fim de se rechacar toda e qualquer designacao discriminadora que,
no passado ha de permanecer, como uma lembranca triste da historia nacional.

A relacdo de intensa afinidade e afetividade que liga o filho aos seus pais é
norteada, ainda, pelos principios do melhor interesse da crianga e da paternidade res-
ponsavel.

Positivado na Convencédo Internacional dos Direitos da Crianca, art. 3.1%,
muito embora ndo esteja previsto de forma explicita no texto constitucional brasilei-
ro, de se entender que tal dispositivo tenha for¢ca de norma fundamental interna, eis
que os tratados internacionais de Direitos Humanos, ratificados pelo Brasil, adqui-
rem tal estatura em obediéncia ao disposto no art. 5°, §8 1° e 2°, da Constituigao.

1 «Art. 3.1. In all actions concerning children, whether undertaken by public or private social welfare
institutions, courts of law, administrative authorities or legislative bodies, the best interest of the child shall
be a primary consideration” (Todas as decisdes relativas a criangas, adotadas por institui¢des ptiblicas ou
privadas para o bem-estar social, tribunais, autoridades administrativas ou 6rgéos legislativos, o melhor
interesse da crianga deve ser considerado em primeiro lugar).
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Lembra Téania da Silva Pereira (2000, p. 32), que a origem do principio do
melhor interesse da crianca advém do instituto inglés do parens patriae, cujo fun-
damento era a prote¢do de pessoas incapazes, bem como de suas propriedades.

Do referido instituto evoluiu o principio best interest of the child (traduzido
para o vernaculo, como o “melhor interesse da crian¢a™), cuja primeira referéncia,
no direito costumeiro inglés, data de 1925, no julgamento do caso Finlay v. Finlay,
julgado pelo Juiz Cardozo, reproduzido por Téania da Silva Pereira, € no qual se
concluiu que, em hipotese de conflitos entre os interesses da crianca e 0s interesses
de seus pais, sdo os primeiros que devem prevalecer. Na deciséo, ficou claro que o
pai ou a mae agiriam como parens patriae para fazer o que é melhor para o interesse
da crianca e ndo atentos ao seu prdprio desejo?. Os pais devem se colocar na posi-
¢do de genitor sabio, carinhoso e cuidadoso.

Na aplicacdo do principio do melhor interesse da crianca, portanto, o adulto
deve assumir o lugar do outro (ou seja, da crianca) e sob essa perspectiva analisar o
que é melhor para ela, respaldado no respeito a pessoa em peculiar processo de de-
senvolvimento a quem visa proteger prioritariamente.

Essa também a licdo de Heloisa Helena Gomes Barboza (2011, p. 838) sus-
tentando que o melhor interesse deve ser considerado clausula genérica traduzida
nos direitos fundamentais constitucionais de criangas e adolescentes.

Estando lado a lado os principios da prioridade absoluta e do melhor interesse
da crianca destaca-se entre eles, e, justamente, para fazé-los valer, o da paternidade
responsavel.

E cedico que o Estado e a sociedade em geral assumem a responsabilidade
pelo bem-estar da crianga. Contudo, € no seio familiar que despontam os primeiros
sinais vitais desse cuidado. Por meio do principio da paternidade (ou parentalidade)
responsavel (parental responsability), ha responsabilidade individual e social das
pessoas do homem e da mulher geradores, no exercicio das liberdades inerentes a
sexualidade e a procriagdo, de uma nova vida humana, cuja pessoa — a crianga —
deve ter priorizado o seu bem-estar fisico, psiquico e espiritual, com todos os direi-
tos fundamentais reconhecidos em seu favor.

Sob esse prisma, atendem os genitores (ou guardides que Ihes fagam as vezes)
ao principio da paternidade responsavel quando propiciam aos filhos uma convivén-
cia familiar efetiva que ndo s6 se afigure como um “clich&”, como mera aparéncia
plastica estereotipada, indene a transmissao de valores e despreocupada com a formagéo
do cardter. A convivéncia efetiva é a convivéncia diuturna, laboriosa, atenta, dedicada,
densa, amparada na seriedade, no comprometimento e na responsabilidade do adulto,
pouco importando o “modelo” de familia em que se achem inseridos seus agentes.

Pouco importa qual(is) o(s) adulto(s) engajado(s) no contexto relacional com a
crianca; quem quer que se afigure nessa posi¢do, isolada ou conjuntamente, estara
integralmente responsabilizado em atender a convivéncia plena e digna como verda-

12O principio do melhor interesse da crianga é muito Gtil nas situagdes em que se disputa a guarda da crianga.

Deve o julgador, nessas hipéteses, colocar-se no lugar da crianca ao avaliar o que é melhor para ela e ndo
atender aos caprichos, exigéncias ou conveniéncias de seus pais.
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deira obrigacdo familiar que, uma vez descumprida, pode até mesmo configurar
causa para eventual suspensdo do poder familiar.

4 A CONVENCAO SOBRE 0S DIREITOS DA CRIANCA A LUZ DOS
NOVOS MODELOS FAMILIARES

A fim de discorrer sobre a Convencdo dos Direitos da Crianca no que se refe-
re aos novos modelos familiares, citam-se alguns instrumentos internacionais de
protecdo dos Direitos Humanos, e, consequentemente, faz-se uma analise dos ins-
trumentos especificos de prote¢do dos Direitos Humanos relativos a crianga e sua
convivéncia familiar.

Inicialmente, a Carta Internacional dos Direitos Humanos, composta pela De-
claracdo Universal de Direitos Humanos, de 10.12.1948, é tida como Instrumento
Internacional que consagra os Direitos Humanos.

Trata-se de marco histérico de protecdo internacional dos direitos das liber-
dades, da igualdade e da solidariedade.

A Declaragdo Universal dos Direitos Humanos em seu art. 1° aduz que “To-
dos os seres humanos nascem livres e iguais em dignidade e direitos...”. A Declara-
¢do Universal consagra, pois, o direito de igualdade a todos os seres humanos, sem
quaisquer distingoes.

No art. 1° da Declaragdo Universal, tém-se o critério de isonomia formal, no
qual toda pessoa humana é igual perante a lei, mas este mesmo artigo, ao disciplinar
a igualdade quanto a dignidade, depende da concretizacdo do ideario dos Direitos
Humanos, como aduz Patricia de Mello Sanfelice (2011, p. 16),

Para tanto, é necessario que todos os ideais sejam realizados, ou seja, que ndo se ga-
ranta ao homem apenas a liberdade de ir e vir, de expresséo, de pensamento, de religido e
todas as demais esferas libertarias... [...]. Imprescindivel, também, que as garantias de li-
berdade some-se a igualdade efetiva, o que podera determinar eventuais discrimens le-
gais, a fim de se assegurar a igualdade material.[...]

Nesse mesmo sentido, também, a licdo do filésofo Norberto Bobbio (2004,
p. 45-46):

A Declaracao Universal dos Direitos do Homem representa a manifestacao da Unica pro-
va através da qual um sistema de valores pode ser considerado humanamente fundado e,
portanto, reconhecido: e essa prova € o consenso geral acerca da sua validade. [...] A li-
berdade e a igualdade dos homens, ndo s&o um dado de fato, mas um ideal a perseguir;
nao sdo uma exceléncia, mas um valor; ndo séo um ser, mas um dever ser.

A Declaragdo Universal dos Direitos Humanos, além de internacionalizar,
também universalizou tais direitos (humanos), na medida em que foi reconhecida
pelos Estados-partes da Organizacdo das Nac¢des Unidas, que a consagraram no seu
ordenamento juridico.

Os direitos enunciados pela Declaragdo atingem toda pessoa humana, mas,
em sua igualdade formal, pois, no que se refere a igualdade material, nem todos os
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seres humanos sdo materialmente iguais, necessitando de medidas legislativas que
estabelecam os critérios de igualdade, tal como se d& com as criancas.

Eis porque é importante reconhecer que a Declaragdo Universal dos Direitos
Humanos, muito embora tenha atribuido igualdade a todos perante a lei, acabou
fechando os olhos a crianca, equiparando-a a um “adulto em miniatura”, sem presti-
giar — como deveria — haver especificidade no trato dos direitos infantis, dentre eles
0 da convivéncia familiar.

Com o intuito de ampliar os direitos previstos na Declaracdo Universal e efe-
tiva-los, verificou-se a necessidade de catalogar novos direitos, impondo aos Estados
uma responsabilidade no tocante ao cumprimento dos Direitos Humanos, assim
como também, o dever de constituir um sistema especial de prote¢do dos Direitos
Humanos no qual grupos denominados vulneraveis pudessem receber maior atencao,
a fim de suprimir, justamente, as abominaveis discriminagdes por eles sofridas, no
ambito de sua igualdade material.

Eis o papel que passou a desempenhar a Declaragdo dos Direitos da Crianga,
adotada pela Assembleia das Nag¢des Unidas, em 20.12.1959, por meio da qual sdo
regulados os direitos da crianca, enquanto sujeito vulneravel, necessitando de prote-
cao especial.

Trata-se do primeiro instrumento do sistema global da Organizacdo das Na-
¢Bes Unidas a disciplinar, no plano internacional, a prote¢do direcionada especifi-
camente a crianga.

No tocante ao catdlogo de direitos para a efetivagdo dos Direitos Humanos
consagrados na Declara¢do Universal, lembre-se que também o Pacto Internacional
dos Direitos Civis e Politicos e o Pacto Internacional dos Direitos Econémicos,
Sociais e Culturais, reforgaram, apenas, a igualdade formal, compondo a Carta In-
ternacional dos Direitos Humanos.

Do mesmo modo que a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, os direi-
tos disciplinados pelo Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos, em seu art.
26, bem assim o Pacto Internacional dos Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais,
em seu art. 2°, proibem toda e qualquer forma de discriminacéo.

Entretanto, a importancia de fazer-se uma breve exposicdo sobre os instru-
mentos internacionais de prote¢do dos Direitos Humanos acima mencionados e
tragar uma relacdo com o direito da crianca, justifica-se exatamente para compreen-
der-se a adocdo de um sistema especial de protecdo a crianca, visto que a Carta In-
ternacional dos Direitos Humanos sobre o tema ndo dispds com especificidade.

O sistema especial de protecdo a crianga, portanto, tem inicio efetivo com a
Declaracdo dos Direitos da Crianga de 1959, mas, como a propria denominagdo
sugere, ela apenas declara tais direitos; € um instrumento que estabelece uma nova
doutrina, vale dizer, a doutrina da protecdo integral a crianga. Integral, sim, em razdo
da genuina imaturidade fisica e mental da crianga, que necessita de cuidados e de
protecdo especial, devendo seus direitos ser reconhecidos ndo sé pela familia, mas,
principalmente, pelos Estados, pela sociedade civil e pela comunidade em geral,
devendo, todos, indistintamente, empenhar-se na observancia dos direitos proclama-
dos pela Declaragdo dos Direitos da Crianga (1959).
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Partindo desse pressuposto, o Estado brasileiro, & luz da Declaragdo dos Di-
reitos da Crianca de 1959, inseriu, na Constituicdo Federal de 1988, um capitulo
destinado aos direitos da familia e da crianca, cuja disciplina consta do art. 226, por
meio do qual ha protecdo a familia. O art. 227, por seu turno, dispde sobre os direi-
tos fundamentais da crianca, dentre os quais, o de protecdo integral, fundado nos
principios da absoluta prioridade e da convivéncia familiar e comunitaria.

Apesar de representar o marco primeiro na defesa dos direitos infantis, a De-
claracdo dos Direitos da Crianga de 1959, como instrumento de garantia de direitos
da crianca, ainda ndo foi suficiente para que os Estados se obrigassem a constituir
um elenco de prote¢do de direitos destinados especificamente a crianca.

A Organizagdo das NagGes Unidas, em 20.11.1989, resolveu, entdo, instituir,
por meio de Assembleia Geral, a Convencao sobre os Direitos da Crianca, o que fez
a partir da Resolucéo L44.

A Convencdo sobre os Direitos da Crianca é verdadeiramente um tratado in-
ternacional de protecéo dos direitos humanos, com o mais elevado nimero de ratifi-
cacOes feitas pelos Estados, inclusive o Estado brasileiro, que a reconheceu, aos
24.09.1990. Nos termos da Convencdo sobre os Direitos da Crianca (1989, art. 1°), a
crianca é definida como sendo toda pessoa com idade inferior a dezoito anos, salvo
se, em conformidade com a lei aplicavel, a maioridade for alcangada mais cedo.

Trata-se de um instrumento que assegura a prote¢ao dos direitos civis, politi-
cos, sociais e culturais, assim como também os direitos coletivos (STEINER; GO-
ODMAN, 2013, p. 516).

Funciona como um aparelho que garante a protecéo integral dos direitos da
crianga, ser humano em desenvolvimento, e torna efetivos o principio da absoluta
prioridade, distanciando-se, assim, da Declaragdo dos Direitos da Crianga de 1959,
no que se refere a eficécia, vez que a Convengdo além de ser um instrumento de
universalizacdo, obriga os Estados, por meio dela, a cumprir e efetivar os Direitos
Humanos da crianca, a fim de coibir toda e qualquer forma de discriminagéo, como
meio de assegurar-lhes, ainda, o direito de assisténcia em todas as areas de sua vida.
A Convencdo sobre o Direito da Crianga (1989, art. 42) criou um Comité de Prote-
¢ao de Direitos Humanos, 6rgdo que tem por finalidade monitorar a implementacéo
da propria Convencdo, por meio do exame de relatorios periédicos encaminhados
pelos Estados-partes.

Em 1993, realizou-se a Conferéncia de Viena, entre os dias 14 e 25 de junho,
tendo sido instituida a Declaragdo do Programa de Acéo de Viena, mediante a elabo-
racdo de catalogos de direitos que reafirmaram a universalidade e a indivisibilidade
dos direitos humanos, como também, elencaram novos direitos de protecdo & crian-
¢a, proibindo o envolvimento da crianga em conflitos armados, na prostituicio e na
pornografia, bem como impedindo o trafico de criangas, e, ainda, dando protecédo a
crianca abandonada. Todos esses direitos foram incluidos na Convencéo sobre 0s
Direitos da Crianca através de Protocolos Adicionais.

A Assembleia da Organizagdo das NacBes Unidas adotou, ainda, em
19.11.2011, o Protocolo Facultativo a Convencdo sobre os Direitos da Crianca,
relativo ao procedimento de comunicagdes, o qual instituiu a sistematica de denin-
cia individual contra o Estado que vier a violar quaisquer dos direitos da crianga
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previstos na Convencdo, tornando-a um instrumento com forga juridica vinculante
na medida em que os Estados-partes reconhecem também o Protocolo Facultativo
vigente desde 14.04.2014.

Desta forma, a Declaracdo dos Direitos da Crianca de 1959, a Convencao so-
bre os Direitos da Crianca de 1989 e os Protocolos Adicionais a Convengdo, séo,
todos, instrumentos que constituem o sistema de protecdo especial a crianga, a fim
de assegurar-lhe materialmente o principio de igualdade, enquanto verdadeiro sujei-
to de direitos.

Ao falarmos sobre os recentes modelos familiares no presente ensaio, repor-
tamo-nos, novamente, a Declaragdo Universal dos Direitos Humanos de 1948, no
seu art. XVI (item 3), o qual assim dispde:

A familia é o nacleo natural e fundamental da sociedade e tem direito & prote¢do da
sociedade e do Estado.

No mesmo sentido, enuncia o Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politi-
C0s, nos artigos abaixo descritos:

Art. 23. I. A familia é o nicleo natural e fundamental da sociedade e tera de ser pro-
tegida pela sociedade e pelo Estado.

Art. 24. 1. Toda crianga tera o direito, sem discriminagdo alguma por motivo de cor,
sexo, lingua e religido, origem nacional ou social, situagdo econdmica ou nascimen-
to, & medida de protecdo que a sua condi¢do de menor requer por parte de sua fami-
lia, da sociedade e do Estado.

E importante ter presente que ao discorrermos nesse pequeno ensaio sobre o
conceito de familia e seus novos paradigmas, apontamos também para a protecéo
internacional sobre a familia, a partir da qual o Estado e a sociedade brasileiros se
colocaram na obrigacdo de igualmente protegé-las como, alias, observou Lafayette
Pozzoli (2011, p. 115),

O ndcleo familiar é o primeiro grupo social do qual se percebe e recebe, ndo somente he-
ranga genética ou material, mas especialmente moral. Nossa formacao de carater depen-
de, fundamentalmente, do exemplo ou modelo familiar que temos na formacéo de nossa
personalidade, cuja formag&o da personalidade da pessoa ocorre em sua fase infantil.

5 RESPONSABILIDADE SOCIAL E POLITICA DOS ESTADOS NA
CONVIVENCIA FAMILIAR DA CRIANGA COMO DIREITO
FUNDAMENTAL

A prépria Convencao sobre os Direitos da Crianga (1989) reconhece o convi-

vio da crianga e a protecdo de sua familia, assegurando-lhes as politicas publicas a
serem implementadas pelos Estados-partes, conforme os artigos abaixo destacados:
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Art. 3°. 82. Os Estados Membros se comprometem a assegurar & crianca a protecao e
os cuidados necessarios ao seu bem-estar, tendo em conta os direitos e deveres dos
pais, dos tutores ou de outras pessoas legalmente responsaveis por ela e, para este
propdsito, tomardo todas as medidas legislativas e administrativas apropriadas.

Art. 5° Os Estados Membros respeitardo as responsabilidades, os direitos e os deveres
dos pais ou, conforme o caso, dos familiares ou da comunidade, conforme os costumes lo-
cais, dos tutores ou de outras pessoas legalmente responsaveis pela crianga, de orientar e
instruir apropriadamente a crianga de modo consistente com a evolucdo de sua capacida-
de, no exercicio dos direitos reconhecidos na presente Convengao.

Art. 6°. §1. Os Estados Membros reconhecem que toda crianga tem o direito inerente
a vida. 82. Os Estados Membros assegurardo ao méaximo a sobrevivéncia e o desen-
volvimento da crianca.

Art. 9°. 81. Os Estados Membros deverdo zelar para que a crian¢a nao seja separada
dos pais contra a vontade dos mesmos, exceto quando, sujeita a revisao judicial, as
autoridades competentes determinarem, em conformidade com a lei e os procedimen-
tos legais cabiveis, que tal separagéo é necessaria ao interesse maior da crianca. Tal
determinacao pode ser necessaria em casos especificos, por exemplo, nos casos em
que a crianga sofre maus-tratos ou descuido por parte de seus pais ou quando estes
vivem separados e uma decisdo deve ser tomada a respeito do local da residéncia da
crianga. §2. Caso seja adotado qualquer procedimento em conformidade com o esti-
pulado no “presente artigo, §1”, todas as partes interessadas terdo a oportunidade
de participar e de manifestar suas opinides. 83. Os Estados Membros respeitardo o
direito da crianca que esteja separada de um ou de ambos os pais de manter regu-
larmente relagdes pessoais e contato direto com ambos, a menos que isso seja contra-
rio ao interesse maior da crianga. 84. Quando essa separa¢do ocorrer em virtude de
uma medida adotada por um Estado Membro, tal como deten¢do, prisdo, exilio, de-
portacéo ou morte (inclusive falecimento decorrente de qualquer causa enquanto a
pessoa estiver sob a custddia do Estado) de um dos pais da crianca, ou de ambos, ou
da propria crianga, o Estado Membro, quando solicitado, proporcionara aos pais, a
crianca ou, se for o caso, a outro familiar, informacdes basicas a respeito do para-
deiro do familiar ou familiares ausentes, a ndo ser que tal procedimento seja prejudi-
cial ao bem estar da crianga. Os Estados Membros se certificardo, além disso, de que
a apresentagdo de tal petico ndo acarrete, por si s, consequéncias adversas para a
pessoa ou pessoas interessadas.

Art. 10°. 82. A crianca cujos pais residam em diferentes Estados Membros tera o di-
reito de manter regularmente, salvo em circunstancias excepcionais, relagdes pesso-
ais e contatos diretos com ambos os pais (...).

Art. 20. §1. Toda crianga, temporéria ou permanentemente privada de seu ambiente
familiar, ou cujos interesses exijam que ndo permanega nesse meio, terd direito a
protecdo e assisténcia especiais do Estado. §2. Os Estados Membros assegurardo, de
acordo com suas leis nacionais, cuidados alternativos para essas criancas. 83. Esses
cuidados poderao incluir, inter alia, a colocagdo em lares de adogdo, a Kafalah do
direito islamico, a adogdo ou, se necessario, a colocacdo em instituicdes adequadas
de protegdo para as criangas. Ao se considerar solugdes, prestar-se-a a devida aten-
¢do a conveniéncia de continuidade de educacgéo da crianga, bem como a origem ét-
nica, religiosa, cultural e linguistica da crianca.

Os artigos da Convencdo sobre os Direitos da Crianca acima destacados reve-
lam a efetividade dos Direitos Humanos da crianga no convivio com sua familia e a
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responsabilidade dos Estados-Partes em implementar, por meio de politicas publicas,
mecanismos necessarios para que ndo haja desagregacdo no convivio familiar.

Mas, nem sempre foi assim.

De fato, o Brasil foi um dos adeptos da doutrina da situacdo irregular do me-
nor, que teve inicio na década de 1940, mas que foi consolidada com a Lei 6.697, de
10.10.1979 (Cdbdigo de Menores), e que se destinava a atender aos menores carentes
e delinquentes.

Durante todo o periodo de vigéncia da doutrina de protecdo da situacao irre-
gular do menor, até o advento da Lei 6.697, no dizer de Andréa Rodrigues Amin
(2013, p. 48), “...a cultura da internacdo, para carentes ou delinquentes, foi a toni-
ca. A segregacgdo era vista, na maioria dos casos, como a unica solu¢do”. Com isto,
o direito fundamental do convivio familiar ndo era enfatizado pela mencionada nor-
ma, a qual admitia, inclusive, a rendncia ou a destituicdo do poder familiar — outrora
denominado patrio poder — em razdo da falta de condi¢Bes econémicas suficientes
para criacdo de seus filhos, sendo muitas vezes as criangas (menores), encaminhadas
as institui¢des publicas, em flagrante desagregacéo familiar.

A doutrina da situagdo irregular do menor foi muito contestada por diversos
setores da sociedade brasileira, em razdo de seu cardter meramente assistencial (ou
superficial).

Porém, no ano de 1984, com o processo de redemocratizacdo no Brasil, me-
diante as instalacGes de Comissdes Constituintes Parlamentares que se reuniam para
a elaboragdo de uma nova Constituicdo Federal, muitas manifesta¢des populares em
prol dos direitos da crianca foram realizadas, acaloradas, também, pelo reconheci-
mento de instrumentos internacionais de protecdo & crianga como, justamente, a
Declaracéo dos Direitos da Crianca de 1959, e a atuacéo dos “organismos internacionais
como a Unicef” (AMIN, Andréa R. 2013, p. 49). Tamanha a forca daqueles movi-
mentos até que foi constituida a Comissdo Nacional Crianca e Constituinte, por
meio da qual foi lancada a ideacdo de um capitulo sobre o direito fundamental da
crianga na Constituicdo Federal de 1988, conforme ja comentado linhas acima.

Ao reconhecer o Estado brasileiro a Convencao sobre os Direitos da Crianca,
viu-se compelido a instituir, em seu ordenamento juridico, a Lei 8.069, de
13.07.1990, que colocou uma pa de cal sobre a doutrina da situacéo irregular do
menor, recepcionando a da protecédo integral, disciplinando, por conseguinte, diver-
sos direitos a crianga, no capitulo Il do referido diploma, sob o titulo do “Direito a
Convivéncia Familiar e Comunitaria”.

A partir dai, a convivéncia familiar foi algada ao status de direito fundamen-
tal da crianca. O viver junto a sua familia natural ou, subsidiariamente, a sua familia
extensa passa a ser condi¢do incontestavel para o atingimento de sua igualdade ma-
terial e reforco do contetdo previsto no art. 9° da Convencdo sobre os Direitos da
Crianca, por meio do qual a crianca ndo deve ser separada dos pais contra a vontade
da mesma.

Ao falarmos sobre o direito fundamental da convivéncia familiar, nos referi-
mos & “doutrina da protecao integral e ao principio da prioridade absoluta” (ISHI-
DA, 2015, p. 45) o que se deve garantir também aos novos modelos familiares.
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Realmente, a protecdo dos recentes arranjos familiares, advém da eficécia dos
instrumentos internacionais de protecdo especifica, que possibilitam o convivio
familiar da crianca, sendo este um direito natural assegurado na orbita internacional
e nacional como garantia fundamental da crianca.

Como pondera Lafayette Pozzoli (2011, p. 115):

A defesa e a aplicacdo da fraternidade como principio juridico, reafirmando os prin-
cipios que o norteiam, com as mudangas no paradigma dominante, impondo-se tais
mudancas e conceitos como um novo paradigma a ser solidificado como emergente.

6 CONCLUSOES

E fato que a convivéncia familiar corresponde a verdadeiro direito fundamen-
tal da crianca inserido no bojo da familia p6s-moderna em qualquer dos arranjos em
que ela se afigure.

Ao ser adotada pela Organizacdo das Nagbes Unidas, a Convencédo sobre os
Direitos da Crianca alterou o enfoque dado a crianca dispondo sobre a doutrina da
protecdo integral que visa proteger a crianca enquanto pessoa humana, sujeito de
direitos especificos, atendendo a todas, independentemente de etnia, cor, condicdo
econdmica, sexo, religido, sem qualquer discrimina¢do, como ocorria nas doutrinas
de protecéo anteriores a 1989.

A partir da aludida doutrina de protecéo integral, os principios da absoluta
prioridade, do melhor interesse, bem como, da condicdo peculiar ao desenvolvimen-
to da crianga tornaram-se essenciais, e estdo presentes na aplicabilidade do direito da
convivéncia familiar.

Os Estados-Parte, a medida que reconhecem a referida Convencao, instituem
no seu ordenamento juridico ndo apenas os direitos consagrados pela Convencéo,
mas também a efetividade de tais direitos, por meio de medidas administrativas e
legislativas.

O Brasil, antes mesmo de ratificar a Convencéao sobre os Direitos da Crianga,
em seu ordenamento juridico por meio da Constituicdo Federal, ja havia estabeleci-
do, no art. 226, a protecao também a entidade familiar, ampliando o sentido de fami-
lia, reconhecendo a unido estavel e a comunidade formada por qualquer dos pais e
seus descendentes, assim como, no art. 227, previu a convivéncia familiar como
direito fundamental da crianca.

Porém, as medidas administrativas e legislativas passaram a ser efetivadas
com o reconhecimento da referida Convengdo, criando-se politicas publicas, parte
delas inseridas na Lei 8.069/1990 (Estatuto da Crianca e do Adolescente), como, por
exemplo, as referidas no capitulo Il do aludido diploma, que se dedica a disciplinar
as medidas de convivéncia familiar.

O Estado Brasileiro, em prol de assegurar os direitos de convivéncia familiar,
afastando-se, pois, do modelo de protecdo da situacdo irregular do menor, ndo admite,
sob qualquer pretexto, que haja a destituicdo ou a rentincia do poder familiar em razéo da
falta de condicdes econdmicas e financeiras no sustento da familia, motivo pelo qual, ao
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ratificar os termos da Convencdo sobre o Direito da Crianga, adotam-se politicas publi-
cas assistenciais com a finalidade de manutencéo da convivéncia familiar.

E seguro o direito a convivéncia familiar, mas necessario dar-lhe visibilidade
e guarida ndo s6 por contetidos normativos, mas, também, por politicas que reforcem
a importancia da convivéncia em familia nutrida pelo afeto, pelo cuidado, pela soli-
dariedade e, sobretudo, pela responsabilidade de seus interlocutores.

Fechar os olhos (e oportunidades) para a agregacao familiar pautada em ran-
¢os revestidos por discrimen sexista e de género € pequenez a ser refutada pela
sociedade preocupada em preservar o bem-estar da crianca acima de tudo.
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